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Deutsche Bank Regulatorisches Rahmenwerk
Séule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Basel 3 und CRR/CRD

Regulatorisches Rahmenwerk

EinfGhrung

Dieser Saule 3-Bericht enthalt die Verdffentlichungen fiir den Deutsche Bank Konzern wie nach dem globalen aufsichtsrecht-
lichen Rahmenwerk fiir Kapital und Liquiditédt des Baseler Ausschusses fiir Bankenaufsicht, auch als Basel 3 bezeichnet,
gefordert.

In der Europaischen Union (EU) wird das Basel 3-Rahmenwerk durch die gednderten Fassungen der ,Verordnung (EU)
575/2013 Uber Aufsichtsanforderungen an Kreditinstitute und Wertpapierfirmen® (Capital Requirements Regulation oder
,CRR") und der ,Richtlinie (EU) 2013/36 Uber den Zugang zur Tatigkeit von Kreditinstituten und die Beaufsichtigung von
Kreditinstituten und Wertpapierfirmen“ (Capital Requirements Directive oder ,CRD") umgesetzt. Die CRR ist als einheitliches
Regelwerk unmittelbar auf Kreditinstitute und Wertpapierfirmen in der Europaischen Union anwendbar und bildet die Grund-
lage fiir die Festlegung der aufsichtsrechtlichen Eigenkapitalanforderungen, der aufsichtsrechtlichen Eigenmittel, des Ver-
schuldungsgrads und der Liquiditat sowie weiterer relevanter Anforderungen. Darliber hinaus wurde die CRR durch weitere
Anderungen des Kreditwesengesetzes (KWG) und der Solvabilitdtsverordnung (SolvV) sowie begleitender Verordnungen in
deutsches Recht umgesetzt. Gemeinsam stellen diese Gesetze und Verordnungen den in Deutschland geltenden regulatori-
schen Rahmen dar.

Die Offenlegungsanforderungen sind in Teil Acht der CRR und in § 26a des KWG geregelt. Weitere Leitlinien zur Offenlegung
wurden von der Europaischen Bankenaufsichtsbehorde (,EBA®) in ihrem ,Final draft implementing technical standards on
public disclosures by institutions of the information referred to in Titles Il and Il of Part Eight of Regulation (EU) No 575/2013"
(EBA ITS) veroffentlicht.

Die Saule 3-Offenlegungen in diesem Bericht sind nicht testiert. Aufgrund von Rundungen kénnen sich im vorliegenden Bericht
bei Summenbildungen und bei der Berechnung von Prozentangaben geringfligige Abweichungen ergeben.

Basel 3 und CRR/CRD

Im Hinblick auf die aufsichtsrechtlichen Mindesteigenmittelanforderungen bildet die CRR/CRD die Grundlage fiir die Berech-
nung der risikogewichteten Aktiva (RWA) fur das Kreditrisiko, einschlieRlich Gegenparteiausfallrisiko, Kreditrisikobezogene
Bewertungsanpassungen, Marktrisiko und operationelles Risiko.

Als Reaktion auf den COVID-19 Ausbruch wurden selektive gesetzliche Anderungen am aufsichtsrechtlichen Rahmenwerk
vorgenommen, die erstmalig fiir die Berichterstattung zum 30. Juni 2020 anwendbar waren. Durch die Verordnung (EU)
2020/866 wurde der Diversifizierungsvorteil, der flr aggregierte zusatzliche Wertanpassungen gilt, bis Ende 2020 von 50 %
auf 66 % erhoht. Die Verordnung (EU) 2020/873 nimmt verschiedene Anderungen bei der Bestimmung der risikogewichteten
Aktiva und der GesamtrisikopositionsmessgrofRe der Verschuldungsquote vor. Zum Beispiel werden die geltenden Risikoge-
wichte flr bestimmte kleine oder mittlere Unternehmen (KMU) durch die Anwendung von Skalierungsfaktoren in Abhangigkeit
von der Risikoposition reduziert. In Bezug auf die GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote werden zum
Beispiel Barforderungen und Barverbindlichkeiten verrechnet, wenn die damit verbundenen regularen Verkaufe und Kaufe
auf einer Lieferung-gegen-Zahlung-Basis abgewickelt werden. Zusatzlich kénnen bestimmte Euro-basierte Positionen gegen-
Uiber Zentralbanken des Eurosystems mit erfolgter Einwilligung der Europaischen Zentralbank von der Gesamtrisikopositions-
messgrofie der Verschuldungsquote ausgeschlossen werden. Mit der Entscheidung (EU) 2020/1306 der Europaischen Zent-
ralbank schloss der Konzern erstmalig fir die Berichterstattung zum 30. September 2020 diese Positionen von der Gesamtri-
sikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote aus. Dieser Ausschluss war bis zum 27. Juni 2021 anwendbar. Mit der
Entscheidung (EU) 2021/1074 der Europaischen Zentralbank wurde der Ausschluss bestimmter Euro-basierter Positionen
gegenuber Zentralbanken des Eurosystems bis zum 31. Marz 2022 verlangert.

Die Verordnung (EU) 2019/876 und die Richtlinie (EU) 2019/878 nahmen Anpassungen in der CRR/CRD vor, die zu verschie-
denen Anderungen des regulatorischen Rahmenwerks fiihrten, die erstmalig fiir unsere Berichtserstattung zum 30. Juni 2021
anwendbar waren. Ein neuer Standardansatz zur Bestimmung des Gegenparteiausfallrisikos (SA-CRR) wurde eingefihrt,
welcher die Markbewertungsmethode zur Bestimmung des Positionswertes fir Derivate, die nicht in den Anwendungsbereich
der Interne-Modelle-Methode fallen, ersetzt. Zusatzlich wurde ein neues Rahmenwerk fir die Bestimmung der Risikogewichte
fir Bankbuchanlagen in Investmentanteile (Organismen fir gemeinsame Anlagen, OGA) und der Beitrage zum Ausfallfonds
einer zentralen Gegenpartei eingefiihrt. Das Rahmenwerk fiir Grof3kredite wurde dahingehend modifiziert dass eine strengere
Definition der anrechenbaren Eigenmittel angewandt wird. Die anrechenbaren Eigenmittel werden auf das Kernkapital be-
schrankt, wahrend zuvor auch Erganzungskapital bis zur Héhe von hdchstens einem Drittel des Kernkapitals angerechnet
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werden konnte. Das reduziert effektiv die allgemeine Obergrenze fir Grof3kredite von 25 % der anrechenbaren Eigenmittel.
Zusatzlich wurde eine neue Obergrenze fir GroRkredite von 15 % des Kernkapitals fiir Risikopositionen zwischen global
systemrelevante Instituten (Global Systemically Important Institutions, ,,G-SII*) eingefiihrt. Gleichzeitig wurde die Gesamtrisi-
kopositionsmessgrofie fiir Gro3kreditzwecke so geandert, dass fir Derivate SA-CCR anstatt der Interne-Modelle-Methode
anzuwenden ist. AuRerdem wurden Kreditrisikominderungstechniken verpflichtend sofern sie fir RWA Zwecke genutzt wer-
den und flhren zu einer zwingenden Substitution der Risikoposition auf den Steller einer Absicherung (z.B. den Emittenten
der finanziellen Sicherheit).

Die Verordnung (EU) 2021/558 und die Verordnung (EU) 2021/557 fiihrten gezielte Anderungen des Verbriefungsrahmen-
werks flr Verbriefungen notleidender Risikopositionen ein und weiteten das Rahmenwerk fiir einfache, transparente und stan-
dardisierte Verbriefungen auf synthetische Verbriefungen aus. Diese Anderungen galten erstmalig fiir unsere Berichterstat-
tung zum 30. Juni 2021.

Seit dem 30. Juni 2020 wendet die Gruppe fir alle CET 1-GréRen die Ubergangsbestimmungen in Bezug auf IFRS 9 an, wie
dies in der gegenwartigen CRR/CRD vorgegeben ist.

Wir verwenden in diesem Bericht bestimmte Zahlen auf der Grundlage der CRR-Definition von Eigenmittelinstrumenten auf
Basis einer ,Vollumsetzung®. Wir berechnen diese Zahlen nach ,Vollumsetzung* ohne Anwendung der Ubergangsregelungen
fur die Eigenmittelinstrumente, die von der gegenwartig geltenden CRR/CRD vorgegeben werden.

Fir CET 1-Instrumente wenden wir keine Ubergangsregelungen an.

Ubergangsbestimmungen sind weiterhin anwendbar fiir Instrumente des zuséatzlichen Kernkapitals (AT 1) und Erganzungs-
kapitals (T 2). Fir Kapitalinstrumente, die am oder vor dem 31. Dezember 2011 emittiert wurden und die sich bei Vollanwen-
dung der heute gultigen CRR/CRD nicht mehr als AT 1- oder T 2-Instrumente qualifizieren, gelten Bestandsschutzregelungen
wahrend der Ubergangsphase. Diese Instrumente unterliegen einem schrittweisen Auslaufen zwischen 2013 und 2022 mit
einer Anerkennungsobergrenze von 30 % in 2019, 20 % in 2020 und 10 % in 2021 (in Bezug auf das Portfolio, das sich fir
den Bestandsschutz qualifiziert und am 31. Dezember 2012 bereits emittiert war). Die derzeit glltige CRR, die seit dem 27.
Juni 2019 anwendbar ist, beinhaltet weitere Ubergangsbestimmungen fiir AT 1- und T 2-Instrumente, die vor dem 27. Juni
2019 emittiert wurden. Hierunter bestehen fir AT 1- und T 2- Instrumente, die von Zweckgesellschaften emittiert wurden,
Bestandsschutzregelungen bis zum 31. Dezember 2021. Darlber hinaus gelten fiir AT 1- und T 2-Instrumente, die bestimmte
neue Kriterien nicht erfiillen, die seit dem 27. Juni 2019 anwendbar sind, Bestandsschutzregelungen bis zum 26. Juni 2025.

Mittels der Verordnung (EU) 2019/876 wurde eine verbindliche Anforderung an die Verschuldungsquote in Héhe von 3 % als
Verhaltnis aus Kernkapital und Gesamtrisikopositionsmessgrofie eingefihrt. Die verbindliche Verschuldungsquote war erst-
malig fir die Berichterstattung zum 30. Juni 2021 anwendbar. Die Anforderung an die Verschuldungsquote in Hohe von 3%
wird erhoht sofern bestimmte Euro-basierte Positionen gegentiiber Zentralbanken des Eurosystems von der Gesamtrisikopo-
sition ausgenommen werden. Dies ist gegenwartig der Fall basierend auf der Entscheidung (EU) 2021/1074 der Europaischen
Zentralbank. Die Gesamtrisikopositionsmessgrofie basiert im Allgemeinen auf dem Buchwert als relevantem Risikomalf? fiir
Vermogenswerte. Spezielle Vorgaben gibt es zur Bestimmung der Gesamtrisikopositionsmessgrofie fiir Derivate, flir welche
eine angepasste Form des neuen Standardansatzes zur Bestimmung des Gegenparteiausfallrisikos (SA-CCR) zu Anwendung
kommt, sowie flir Wertpapierfinanzierungen und fiir auRRerbilanzielle Risikopositionen. Die GesamtrisikopositionsmessgréRe
fir Wertpapierfinanzierungen setzt sich aus der Summe der Aktiva sowie einem Aufschlag fir das Gegenparteiausfallrisiko
zusammen. Bei der Bestimmung der GesamtrisikopositionsmessgroR3e ist eine Verrechnung von Aktiva und Passiva zulassig
sofern bestimmte Bedingungen erflllt sind. Der Aufschlag fiir das Gegenparteiausfallrisiko bestimmt sich, unter Beriicksichti-
gung von regulatorischen Aufrechnungsvereinbarungen als Nettobetrag der verliehenen bzw. erhaltenen Wertpapiere gegen-
Uiber einem Kontrahenten. Die Gesamtrisikopositionsmessgrofie fur aufderbilanzielle Risikopositionen wird unter Anwendung
der auch im Kreditrisikostandardansatz genutzten Kreditumrechnungsfaktoren, welche mindestens 10% betragen, ermittelt.
Ab dem 1. Januar 2023 wird ein zusatzlicher Verschuldungsgrad-Pufferbedarf von 50 % des anwendbaren G-SlI-Puffers
gelten. Es wird derzeit erwartet, dass diese zusatzliche Anforderung 0,75 % betragt.

Des Weiteren legt das CRR/CRD-Rahmenwerk Liquiditatsstandards fest. Die Mindestliquiditatsquote (Liquidity Coverage Ra-
tio, ,LCR") soll die kurzfristige Widerstandsfahigkeit einer Bank wahrend eines 30 Kalendertage andauernden Liquiditats-
stressszenarios zeigen. Ausfihrliche Regelungen fiir die Berechnung der Mindestliquiditatsquote werden im delegierten
Rechtsakt 2015/61 der Kommission (Commission Delegated Regulation 2015/61) aufgefiihrt. Die einzuhaltende Mindestliqui-
ditatsquote liegt seit 2018 bei 100 %.

Die Verordnung (EU) 2019/876 fuhrt eine verbindliche Anforderung an die strukturelle Liquiditatsquote (Net Stable Funding
Ratio, ,NSFR") in Hohe von 100 % ein, die Banken verpflichtet ein stabiles Refinanzierungsprofil im Verhaltnis zu bilanziellen
und auferbilanziellen Risikopositionen sicherzustellen. Die NSFR wird als Verhaltnis des Betrags der verfligbaren stabilen
Refinanzierung (Anteil von Eigen- und Fremdmitteln, die als eine stabile Quelle der Refinanzierung angesehen werden) im
Verhaltnis zu dem Betrag, der fir eine stabile Refinanzierung (eine Funktion der Liquiditdtseigenschaften der verschiedenen
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gehaltenen Anlageklassen) erforderlich ist berechnet und war erstmalig fiir die Berichterstattung zum 30. Juni 2021 anwend-
bar. Allen Verbindlichkeiten und Kapitalinstrumenten wird ein verfligbares stabiles Refinanzierungs-Gewicht zugewiesen,
wahrend Vermdgenswerte und bestimmte auRerbilanzielle Risikopositionen ein erforderliches stabiles Refinanzierungs-Ge-
wicht erhalten.

Es besteht weiterhin Unsicherheit, wie einige der CRR/CRD-Regelungen auszulegen sind und einige der darauf bezogenen
verpflichtenden technischen Regulierungsstandards liegen noch nicht in ihrer finalen Version vor. Daher werden wir unsere
Annahmen und Modelle kontinuierlich in dem MaRe anpassen, wie sich unser Verstandnis und unsere Auslegung der Regeln
und die der Branche entwickeln. Vor diesem Hintergrund kénnten unsere derzeitigen CRR/CRD-Messgroéf3en nicht mit unse-
ren friheren Erwartungen vergleichbar sein. Auch kénnten unsere CRR/CRD-Kennzahlen nicht mit ahnlich bezeichneten
MessgroRen unserer Wettbewerber vergleichbar sein, da deren Annahmen und Einschatzungen von unseren abweichen
kénnten.

MREL (SRMR/BRRD) und TLAC(CRR)

Banken in der Europaischen Union missen jederzeit einen Mindestbetrag an Eigenmitteln und berticksichtigungsfahigen Ver-
bindlichkeiten (Minimum Requirements for Own Funds and Eligible Liabilities, ,MREL") vorhalten. Damit soll sichergestellt
werden, dass im Falle einer Abwicklung ausreichende Mittel zur Verlustabsorption zur Verfligung stehen, um Riickgriffe auf
Steuergelder zu vermeiden. Die diesen Anforderungen zugrunde liegenden Gesetze sind der Einheitliche Bankenabwick-
lungsmechanismus (Single Resolution Mechanism-Regulation, ,SRMR®) und die Richtlinie zur Sanierung und Abwicklung von
Kreditinstituten (Bank Recovery and Resolution Directive, ,BRRD") wie sie im deutschen Sanierungs- und Abwicklungsgesetz
(,SAG") umgesetzt ist.

Zuséatzlich und wie in der CRR gefordert, miissen global systemrelevante Institute (Global Systemically Important Institutions,
,G-SllIs*) in Europa mindestens den Maximalbetrag aus 16 % plus die kombinierte Pufferanforderung ihrer risikogewichteten
Aktiva (Risk Weigthed Assets, ,RWA®) und 6 % ihrer Gesamtrisikopositionen der Verschuldungsquote (Leverage Ratio Expo-
sure, ,LRE") zur Gesamtverlustabsorption (Total Loss Absorbing Capacity, ,TLAC") vorhalten. Die Anforderung wird ab dem
1. Januar 2022 auf das Maximum von 18 % der RWA plus der kombinierten Pufferanforderung und 6,75 % des LRE steigen.

Zu den Instrumenten, die fiir die MREL- und TLAC-Anrechnung qualifizieren, gehoren die regulatorischen Eigenmittel (Hartes
Kernkapital, Zusatzliches Kernkapital und Ergédnzungskapital) und bestimmte beriicksichtigungsféhige Verbindlichkeiten (ins-
besondere unbesicherte plain-vanilla Schuldverschreibungen). Instrumente, die fiir eine TLAC-Anrechnung qualifizieren, mis-
sen gegentiber allgemeinen Glaubigeranspriichen nachrangig sein (insbesondere als senior non-prefered bonds, ,SNP*). Fiir
eine MREL-Anrechnung ist dies nicht notwendig, auch wenn die aktuellen und zukiinftigen MREL-Regelungen es dem Single
Resolution Board (,SRB*) erlauben, eine zusatzliche ,Nachrangigkeits“-Anforderung innerhalb von MREL (aber getrennt von
TLAC) festzulegen, flr die nur nachrangige Verbindlichkeiten und Eigenmittel angerechnet werden kénnen.

MREL wird von den zustandigen Abwicklungsbehdrden fiir jede beaufsichtigte Bank individuell und in Abhangigkeit von der
bevorzugten Abwicklungsstrategie festgelegt. Im Falle der Deutschen Bank AG wird MREL vom SRB bestimmt. Obwohl es
kein gesetzlich vorgeschriebenes Mindestmal® an MREL gibt, legen die CRR, SRMR, BRRD und delegierte Verordnungen
Kriterien fest, die die Abwicklungsbehdrde bei der Festlegung des jeweils erforderlichen MREL-Niveaus berlcksichtigen muss.
Diese werden durch das MREL Regelwerk erganzt, das jahrlich vom SRB veroffentlicht wird. Jede vom SRB ermittelte und
verbindliche MREL-Quote wird der Deutschen Bank von der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht (,BaFin®) mitge-
teilt.

Im vierten Quartal 2021 hat das SRB die nachste Aktualisierung der MREL-Gesamtanforderung und der nachrangingen MREL
Anforderungen fiir die Deutsche Bank festgelegt. Diese Aktualisierung beriicksichtigt erstmals die rechtlichen Anderungen
der Bankregulierung aufgrund der Erganzungen der SRMR und der BRRD, die im Juni 2019 in der Verordnung (EU) 2019/877
und der Richtlinie (EU) 2019/879 veroffentlicht wurden. Die MREL-Gesamtanforderung und die nachrangige MREL-Anforde-
rung werden daher jetzt in Prozent RWA und in Prozent LRE ausgedruckt.

ICAAP, ILAAP und SREP

Die internen Prozesse zur Sicherstellung der Risikotragfahigkeit (Internal Capital Adequacy Assessment Process, auch
LCAAP®) im Sinne von Saule 2 des Baseler Rahmenwerks verlangen von Banken, ihre Risiken zu identifizieren und zu
bewerten, ausreichend Kapital zur Abdeckung der Risiken vorzuhalten und geeignete Risikomanagementtechniken
anzuwenden, um eine angemessene Kapitalisierung sicherzustellen. Unsere internen Verfahren zur Beurteilung der
Angemessenheit der Liquiditat (Internal Liquidity Adequacy Assessment Process, ,ILAAP®) dienen dazu, sicherzustellen, dass
fortlaufend ausreichende Liquiditatsniveaus vorgehalten werden. Dies wird erreicht, indem die wesentlichen Liquiditats- und
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Finanzierungsrisiken, denen der Konzern ausgesetzt ist, identifiziert werden, indem diese Risiken Giberwacht und gemessen
werden und indem Instrumente und Ressourcen vorgehalten werden, um diese Risiken zu steuern und ihnen entgegen zu
wirken.

In Ubereinstimmung mit Artikel 97 CRD iberpriifen die Aufsichtsbehdrden regelméRig, im Rahmen des aufsichtsrechtlichen
Uberpriifungs- und Bewertungsprozesses (Supervisory Review and Evaluation Process, ,SREP*), die von den Banken
implementierten Verfahren, Strategien, Prozesse, Mechanismen und bewerten: (a) die Risiken, denen die Banken ausgesetzt
sein kénnten, (b) das Risiko der Bank fiir das Finanzsystem und (c) die von Stresstests offengelegten Risiken.

Neue Ausfalldefinition

Im dritten Quartal 2021 fihrte die Gruppe die neue Ausfalldefinition ein, die aus zwei EBA-Leitlinien besteht, d. h. einem
technischen EBA-Standard zur Wesentlichkeitsschwelle flr Gberfallige Kreditverpflichtungen (umgesetzt mit der EZB-Verord-
nung (EU) 2018/1845) und den EBA-Leitlinien fiir die Anwendung der Ausfalldefinition, nachdem die EZB im Juli 2021 ihre
Genehmigung erteilt hat. Diese beiden neuen Anforderungen werden im Folgenden gemeinsam als EBA-Standards zur Aus-
falldefinition) bezeichnet. Die EBA-Standards zur Ausfalldefinition ersetzt die Ausfalldefinition unter Basel Il und wird auf alle
wichtigen Risikokennzahlen im gesamten Saule 3 Bericht angewendet, einschlieRlich als Ausléser fir Stufe 3 in unserem
IFRS 9 ECL Modell.

Schlusselparameter

SchlUsselparameter (Artikel 447 (a-g) und Artikel 438 (b) CRR)

Die folgende Tabelle EU KM1 stellt die regulatorischen Schllisselparameter sowie die zugehorigen EingangsgroRen geman
der erganzenden Versionen von CRR und CRD dar. Sie beinhaltet Eigenkapital, RWA, Kapitalquoten, zusatzliche Anforde-
rungen in Bezug auf SREP, Kapitalpuffer-Anforderungen, Verschuldungsquote, Liquiditdtsdeckungsquote (LCR) und die
strukturelle Liquiditatsquote (NSFR).
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EU KM1 — Offenlegung von Schliusselparametern

Schlusselparameter (Artikel 447 (a-g) und Artikel 438 (b) CRR)

a b c
in Mio. € (sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.9.2021 30.6.2021
Verfiigbare Eigenmittel (Betrage)
1 Hartes Kernkapital (CET1) 46.506 45.633 45.476
2 Kernkapital (T1) 55.375 53.751 53.595
3 Gesamtkapital 62.732 61.203 61.128
Risikogewichtete Positionsbetrage
4 Gesamtrisikobetrag 351.629 350.733 344.945
Kapitalquoten (in % des risikogewichteten Positionsbetrags)
5 Harte Kernkapitalquote (CET 1-Quote) (%) 13,2 13,0 13,2
6 Kernkapitalquote (%) 15,7 15,3 15,5
7 Gesamtkapitalquote (%) 17,8 17,5 17,7
Zusatzliche Eigenmittelanforderungen fiir andere Risiken als das Risiko einer liber-
maRigen Verschuldung (in % des risikogewichteten Positionsbetrags)
Zusatzliche Eigenmittelanforderungen fiir andere Risiken als das Risiko einer tber-
EU7a  maRigen Verschuldung (in % ) 2,5 2,5 2,5
davon:
EU 7b in Form von CET 1 vorzuhalten (Prozentpunkte) 1,4 1,4 1,4
EU 7c in Form von T1 vorzuhalten (Prozentpunkte) 1,9 1,9 1,9
EU7d SREP-Gesamtkapitalanforderung (%) 10,5 10,5 10,5
Kombinierte Kapitalpuffer- und Gesamtkapitalanforderung (in % des risikogewichteten
Positionsbetrags)
8 Kapitalerhaltungspuffer (%) 25 25 25
Kapitalerhaltungspuffer aufgrund von Makroaufsichtsrisiken oder Systemrisiken auf
EU 8a Ebene eines Mitgliedstaats (%) 0,0 0,0 0,0
9 Institutsspezifischer antizyklischer Kapitalpuffer (%) 0,03 0,02 0,02
EU9a  Systemrisikopuffer (%) 0,0 0,0 0,0
10 Puffer fir global systemrelevante Institute (%) 1,5 1,5 1,5
EU 10a  Puffer fiir sonstige systemrelevante Institute (%) 2,0 2,0 2,0
1 Kombinierte Kapitalpufferanforderung (%) 4,5 4,5 4,5
EU 11a  Gesamtkapitalanforderungen (%) 15,0 15,0 15,0
12 Nach Erfiillung der SREP-Gesamtkapitalanforderung verfiigbares CET 1 (%) 25.738 24.376 24.909
Verschuldungsquote
13 Gesamtrisikopositionsmessgrofie? 1.124.628 1.119.468° 1.111.115°
14 Verschuldungsquote (%) 4,9 4,7’ 4,7’
Zusatzliche Eigenmittelanforderungen fiir das Risiko einer tiberméaRigen Verschul-
dung (in % der GesamtrisikopositionsmessgroRe)
Zusatzliche Eigenmittelanforderungen fiir das Risiko einer ibermafRigen Verschul-
EU 14a  dung (%) 0,0 0,0 0,0
EU 14b davon: in Form von CET 1 vorzuhalten (Prozentpunkte) 0,0 0,0 0,0
EU 14c  SREP-Gesamtverschuldungsquote (%) 3,2 3,2 3,2
Anforderung fiir den Puffer bei der Verschuldungsquote und die Gesamtverschul-
dungsquote (in % der GesamtrisikopositionsmessgréRRe)
EU 14d Puffer bei der Verschuldungsquote (%) 0,0 0,0 0,0
EU14e  Gesamtverschuldungsquote (%) 3,2 3,2 3,2
Liquiditdtsdeckungsquote
15 Liquide Aktiva hoher Qualitdt (HQLA) insgesamt (gewichteter Wert — Durchschnitt) 219.604 220.467 221.606
EU 16a  Mittelabflisse — Gewichteter Gesamtwert 212.302 212.397 212.712
EU 16b Mittelzuflisse — Gewichteter Gesamtwert 57.441 58.515 61.603
16 Nettomittelabflisse insgesamt (angepasster Wert) 154.861 153.882 151.109
17 Liquiditdtsdeckungsquote (%) 142 143 147
Strukturelle Liquiditatsquote
18 Verfligbare stabile Refinanzierung, gesamt 602.317 592.566 590.835
19 Erforderliche stabile Refinanzierung, gesamt 497.510 483.164 483.982
20 Strukturelle Liquiditatsquote (NSFR) (%) 121 123 122

" Die NSFR wurde zum 30. Juni 2021 aktualisiert.
2 Die Zahlen auf Basis einer Vollumsetzung folgen der Leitlinie der EBA und enthalten nicht die IFRS 9-Ubergangsbestimmungen geman Artikel 473a CRR. Der Ubergangsef-

fekt betrug 39 Millionen € zum 31. Dezember 2021 und 29 Millionen € sowohl zum 30. September 2021 als auch zum 30. Juni 2021.

3 Die GesamtrisikopositionsgréRe und die Verschuldungsquote wurden sowohl zum 30. Juni 2021 als auch zum 30. September 2021 aktualisiert.
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Schlusselparameter zu Eigenmitteln und
berlcksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten (Artikel 447 (h)
CRR und Artikel 45i(3)(a,c) BRRD)

Die nachfolgende Tabelle enthalt zusammenfassende Informationen Uber die ,Mindestanforderung fur Eigenmittel und be-
rucksichtigungsfahige Verbindlichkeiten (,MREL") und die ,G-SlI-Anforderung fur Eigenmittel und bertcksichtigungsfahige
Verbindlichkeiten“ (,TLAC*) der Deutsche Bank Gruppe. Sie ist von der Deutschen Bank AG als Abwicklungsunternehmen
auf der Grundlage der konsolidierten Situation ihrer Abwicklungsgruppe offenzulegen.

1"



Deutsche Bank Schlusselparameter
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Schlusselparameter zu Eigenmitteln und beriicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten (Artikel 447 (h) CRR und Artikel
45i(3)(a,c) BRRD)

EU KM2 — Offenlegung von Schlusselparametern der MREL und GSII Anforderungen fiir Eigenmitel und beriicksichtigungsfahige
Verbindlichkeiten

Mindestbetrag/ -anforderung an

Eigenmitteln und Anforderung an Eigenmittel und
beriicksichtigungsfahigen beriicksichtigungsfahige
Verbindlichkeiten (MREL) Verbindlichkeiten fiir G-SlI (TLAC)
a b c d
in Mio. € (sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.9.2021 31.12.2021 30.9.2021 30.6.2021
Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Ver-
bindlichkeiten, Quoten und Komponenten
Eigenmittel und berlicksichtigungsféhige Ver-
1 bindlichkeiten. 114.853 113.871 109.094 108.721 108.145
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkei-
EU-1a ten 109.094 108.721 = = =
Verbindlichkeiten und Eigenmittel der Gruppe
insgesamt (TLOF) 1.050.022 1.075.044 1.050.022 1.075.044 1.069.315
Eigenmittel und beriicksichtigungsféhige Ver-
bindlichkeiten als prozentualer Anteil von TLOF 10,94 10,59 10,39 10,11 10,11
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkei-
ten 10,39 10,11 - - -
Gesamtrisikopositionswert der Abwicklungs-
2 gruppe (TREA) 351.629 350.733 351.629 350.733 344.945
Eigenmittel und berlicksichtigungsféhige Ver-
3 bindlichkeiten als prozentualer Anteil von TREA 32,66 32,47 31,03 31,00 31,35
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkei-
EU-3a ten 31,03 31,00 - - -
Gesamtrisikopositionsmessgréfie (TEM) der
4 Abwicklungsgruppe 1.124.667 1.104.845 1.124.667 1.104.845 1.100.461
Eigenmittel und beriicksichtigungsféhige Ver-
5 bindlichkeiten als prozentualer Anteil von TEM 10,21 10,31 9,70 9,84 9,83
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkei-
EU-5a ten 9,70 9,84 - - -

Gilt die Ausnahme von der Nachrangigkeit in
Artikel 72b Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr.
6a 575/2013? (5 %-Ausnahme) - 0 nein nein nein
Aggregierter Betrag der zulassigen nicht nach-
rangigen Instrumente der beriicksichtigungsfa-
higen Verbindlichkeiten bei Anwendung des Er-
messensspielraums fiir die Rangfolge gemaf
Artikel 72b Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr.
6b 575/2013 (max. 3,5 %- Ausnahme) - 0 0 0 0
Wenn eine Obergrenze fir die Ausnahme von
der Nachrangigkeit im Sinne von Artikel 72b
Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013
gilt, handelt es sich um den Betrag der begebe-
nen Mittel, die gleichrangig mit den ausgenom-
menen Verbindlichkeiten sind und gemaR Zeile
1 angerechnet werden, dividiert durch die bege-
benen Mittel, die gleichrangig mit den ausge-
nommenen Verbindlichkeiten sind und die ge-
maf Zeile 1 angerechnet wiirden, wenn keine
6c Obergrenze angewendet wiirde (in %). - 0 0 0 0
Mindestbetrag/anforderung an Eigenmitteln und
berlicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten
(MREL)
MREL-Anforderung als prozentualer Anteil von
TLOF - 8,58 - - -
davon:
durch Eigenmittel oder nachrangige Verbind-
lichkeiten zu erfiillen - 6,11 - - -
EU-7 MREL als prozentualer Anteil am TREA 24,05 - - - -
davon:
durch Eigenmittel oder nachrangige Verbind-
EU-8 lichkeiten zu erfiillen 20,27 - - - -
EU-9 MREL als prozentualer Anteil an der TEM 6,88 - - - -
davon:
durch Eigenmittel oder nachrangige Verbind-
EU-10 lichkeiten zu erfiillen 6,88 - - - -
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Deutsche Bank Schlusselparameter
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Schlusselparameter zu Eigenmitteln und beriicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten (Artikel 447 (h) CRR und Artikel
45i(3)(a,c) BRRD)

Zum 31.Dezember 2021 betrug unsere MREL-Quote 32,66 % in Prozent des Gesamtrisikobetrags (TREA), verglichen mit
einer Anforderung von 28,58 % des TREA inklusive der kombinierten Kapitalpufferanforderung. Das bedeutet, dass die Deut-
sche Bank einen komfortablen MREL-Uberschuss von 14,4 Mrd. € (iber der MREL-Anforderung hat. Unsere nachrangige
MREL-Quote betrug 31,03 % in Prozent des TREA, verglichen mit einer Anforderung von 24,79 % des TREA inklusive der
kombinierten Kapitalpufferanforderung. Unser nachrangiger MREL-Uberschuss betragt 21,9 Mrd. €.

Die MREL-Gesamtanforderung und nachrangige MREL-Anforderung der Deutschen Bank AG werden jetzt als Prozentsatz
des Gesamtrisikobetrags (TREA) und des GesamtrisikomaRes (TEM) ausgedriickt, da das SRB im vierten Quartal 2021 ak-
tualisierte MREL Anforderungen mitgeteilt hat, die die jingsten Anderungen der Verordnung iiber den einheitlichen Abwick-
lungsmechanismus und der Richtlinie zur Sanierung und Abwicklung von Kreditinstituten berlcksichtigen, die im Juni 2019 in
der Verordnung (EU) 2019/877 und der Richtlinie (EU) 2019/879 verdffentlicht wurden.

Zum 31. Dezember 2021 betrug unsere TLAC-Quote 31,03 % als Prozentsatz des TREA im Vergleich zu einer Anforderung
von 20,53 % (einschlieRlich 4,53 % kombinierter Pufferanforderung), was zu einem Uberschuss von 36,9 Mrd. € fiihrte. Die
TLAC-Quote in Prozent des TEM betrug 9,84 % im Vergleich zu einer Anforderung von 6,00 %, was einem Uberschuss von
42,4 Mrd. € entspricht.
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Deutsche Bank Allgemeine Offenlegungsanforderungen
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Offenlegungsrichtlinie (Artikel 431 (3) CRR)

Allgemeine Offenlegungsanforderungen

Anforderung zur Saule 3-Offenlegung (Artikel 431 (1), (2) CRR)

Dieser Bericht stellt den gesamten Umfang der Saule 3-Offenlegungen der Deutsche Bank Gruppe zur Verfligung, der zum
31. Dezember 2021 relevant ist auf Basis des Teils 8 der CRR und der EBA-Richtlinie “Final draft implementing technical
standards on public disclosures by institutions of the information referred to in Titles Il and Il of Part Eight of Regulation (EU)
No 575/2013” (EBA ITS).

Die Offenlegungen nach Saule 3 umfassen Vergleichszeitraume gemal den Anforderungen der EBA-ITS. Fir die Angaben,
die nur auf jahrlicher Basis erfolgen, wird der Vergleichszeitraum auf das Vorjahr festgesetzt; mit Ausnahme der neu verab-
schiedeten Angaben zum 31. Dezember 2021, wo der Konzern keine vergleichenden Informationen vorlegt. Fiir Angaben, die
nur halbjahrlich erforderlich sind, ist der Vergleichszeitraum der 30. Juni 2021. Die vierteljahrlich zu Gbermittelnden Angaben
umfassen in der Regel Vergleichsdaten fiir den 30. September 2021 und in bestimmten Fallen auch den 30. Juni 2021.

Offenlegungsrichtlinie (Artikel 431 (3) CRR)

Fur die Zwecke des Artikels 431 Absatz 3 der CRR entspricht der Saule-Bericht des Konzerns den geltenden rechtlichen und
regulatorischen Anforderungen und wird gemaf den gruppeninternen Richtlinien, Verfahren, Systemen und internen Kontrol-
len gemaf den Vorgaben der Risiko-Offenlegungsrichtlinie des Konzerns erstellt. Der Vorstand des Konzerns autorisierte
diesen Saule 3-Bericht zur Veroffentlichung und bestétigte, dass die Deutsche Bank die Anforderungen nach Artikel 431
Absatz 3 CRR erfillt hat.

Auf der Grundlage unserer Bewertung und Verifizierung ist der Konzern auch der Ansicht, dass die in diesem Saule 3-Bericht
enthaltenen risikobezogenen und regulatorischen Offenlegungen das Gesamtrisikoprofil des Konzerns zum 31. Dezember
2021 angemessen und umfassend widerspiegeln.

Am 24. Februar 2022 leitete Russland eine grof3 angelegte Invasion gegen die Ukraine ein. Als Reaktion darauf hat der
Westen umfassende Sanktionen gegen Russland verhangt, darunter auch aber nicht beschrankt auf bestimmte russische
Banken, die russische Zentralbank, Unternehmen, Parlamentsmitglieder und Mitglieder der russischen Elite sowie ihre Fami-
lien. Es ist moglich, dass in Zukunft zuséatzliche Sanktionen und andere MaBnahmen verhangt werden. Die Entwicklungen in
Bezug auf den militérischen Konflikt schreiten rasch voran, und das AusmafR etwaiger finanzieller und nichtfinanzieller Aus-
wirkungen auf den Konzern ist derzeit nicht bekannt.

Zum 31. Dezember 2021 verfligte die operative Tochtergesellschaft der Gruppe in Russland, die OOO "Deutsche Bank" (DB
Moscow), iber ein Kapital von 0,2 Mrd. €, wobei das Wahrungsrisiko aktiv gesteuert und vollstandig abgesichert wurde. Das
Gesamtvermdgen der DB Moskau belief sich auf 1,5 Mrd. €, wovon rund 0,5 Mrd. € (russisches Rubel-Aquivalent) bei der
russischen Zentralbank hinterlegt wurden. Darliber hinaus betreibt die Gruppe ein Technologieservicezentrum in Russland,
das OO0 "Deutsche Bank TechCentre" (DBTC), eines von mehreren Technologiezentren in der ganzen Welt, mit knapp 1.600
Mitarbeitern Ende 2021 (rund 5 % der Technologiebediensteten des Konzerns). Die Gruppe priift kontinuierlich die betriebli-
che Einrichtung der DBTC, was in Zukunft zu zusatzlichen Kosten flir unsere Kostenbasis flihren kdnnte.

Zum 31. Dezember 2021 belief sich das Kreditrisiko des Konzerns gegeniber Russland auf 1,4 Mrd. € brutto, was rund 0,3 %
des gesamten Kreditbestands entspricht. Unter Beriicksichtigung von Garantien und Sicherheiten fiir Vermdgenswerte belief
sich das Kreditrisiko netto auf 0,6 Mrd. €. Der grofite Teil dieses Kreditrisikos betrifft groRe russische Unternehmen mit mate-
riellen Geschaften und Cashflow aufterhalb Russlands. Darlehen kdnnen an inlandische Geschaftspartner von der DB Moskau
oder von Konzerngesellschaften auferhalb Russlands vergeben werden. Darliber hinaus verfligt der Geschaftsbereich
Wealth Management iber Offshore-Darlehen an Geschaftspartner mit russischer Verbindung, die gemaR den Grundsatzen
der Gruppe besichert sind. Zum 31. Dezember 2021 wies die Gruppe auch Derivate-Risikopositionen gegentber Russland
aus. Die meisten dieser Positionen werden derzeit abgewickelt, wobei im Konzern eine Netto-Passivposition befindet. Dem-
entsprechend besteht kein zusatzliches wesentliches Kreditrisiko, wahrend das Risiko einer Ansteckung mit dem Markt- und
dem Abwicklungsrisiko entstehen kdnnen. Darliber hinaus beliefen sich die Risikopositionen im Zusammenhang mit nicht in
Anspruch genommenen Garantien zum 31. Dezember 2021 auf 1,0 Mrd. € sowie fiir schriftlich bestatigte Finanz- und Han-
delsgarantien auf 0,5 Mrd. €.

Die Gruppe hat ihr Marktrisiko fur Russland durch regelmafige Risikobewertungen ihres Risikoprofils gemanagt. Um ein gro-
Reres Ansteckungsrisiko zu mindern, wurden Mafinahmen ergriffen, um die direkten Auswirkungen vor und unmittelbar nach
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Deutsche Bank Allgemeine Offenlegungsanforderungen
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Medium der Offenlegungen (Artikel 434 CRR)

der Entwicklung der Ereignisse zu verringern. Dies wurde durch zusatzliche Absicherungen und eine selektive Risikoreduzie-
rung erreicht. Die Gruppe verfolgt die Situation weiterhin aufmerksam, indem sie weitere Belastungstests fiir verschiedene
Szenarien durchfiihrt, wobei der Schwerpunkt auf mdglichen Reaktionen der russischen Zentralbank liegt.

Das finanzielle und nichtfinanzielle Engagement des Konzerns gegeniiber der Ukraine ist nicht wesentlich, und wird ebenfalls
genau Uberwacht.

Insgesamt werden die moglichen finanziellen und nichtfinanziellen Auswirkungen der anhaltenden Situation auf den Konzern
davon abhangen, wie sich die Krise entwickelt. Die Krise und ihre Auswirkungen auf die lokalen und globalen Wirtschaftsbe-
dingungen konnten sich auf unsere Fahigkeit auswirken, Einnahmen zu erzielen oder unsere finanziellen Ziele zu erreichen,
unsere Kosten erhohen, sich negativ auf bestimmte Portfolios auswirken, zu unerwartet hohen Kreditverlusten oder potenzi-
ellen Wertminderungen von Vermdgenswerten fiihren und mdéglicherweise negative Auswirkungen auf unsere Geschaftsta-
tigkeit in Russland oder der Ukraine haben. Angesichts der Unsicherheit der Situation ist es derzeit nicht moglich, die kiinftigen
Auswirkungen auf den Abschluss abzuschatzen.

Erlauterung von Kreditwuardigkeitsentscheidungen (Artikel 431
(5) CRR)

Die Deutsche Bank Gruppe stellt auf Nachfrage, Begriindungen bei rating-basierten Kreditablehnungen fir kleinere, mittlere
und andere Unternehmen zur Verfligung.

Immaterielle, geschutzte oder vertrauliche Informationen
(Artikel 432 CRR)

Im Einklang mit unserer internen Richtlinie zur Offenlegung von Risikoinformationen folgen wir einem dedizierten Prozess,
wenn der Konzern bestimmte Informationen nicht zur Verfligung stellt mit der Begriindung, dass diese Informationen imma-
teriell, geschitzt oder vertraulich sind. In den wenigen Fallen, in denen der Konzern Informationen in diesem Bericht als
immateriell klassifiziert, ist dies an den entsprechenden Offenlegungsstellen vermerkt.

Haufigkeit der Offenlegungen (Artikel 433 and 433a CRR)

Der Deutsche Bank Konzern als grof3es Institut nach Artikel 4 Nr. (416) CRR veroffentlicht seine Pillar 3-Offenlegungen wie
in Artikel 433 und 433a CRR vorgeschrieben. In diesem Zusammenhang hélt sich der Konzern auch an die in der EBA-Leitlinie
“Final draft implementing technical standards on public disclosures by institutions of the information referred to in Titles Il and
11l of Part Eight of Regulation (EU) No 575/2013” festgelegten Haufigkeitsanforderungen an die Offenlegung.

Medium der Offenlegungen (Artikel 434 CRR)

Dieser Saule 3-Bericht ist auf der Deutsche Bank Webseite veroffentlicht: db.com/ir/de/regulatorische-veroeffentlichun-
gen.htm.

Dartiber hinaus wird auf der Website der Deutschen Bank eine Beschreibung der Hauptmerkmale der von der Deutschen
Bank begebenen Kapitalinstrumente sowie der TLAC/MREL berlicksichtigungsfahigen vorrangigen nicht bevorzugten Ver-
bindlichkeiten verdffentlicht (db.com/def/ir/kapitalinstrumente), sofern diese nicht Privatplatzierungen darstellen und vertraulich
behandelt werden.
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Deutsche Bank Informationen hinsichtlich des Anwendungsbereichs der regulatorischen Anforderungen
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Unterschiede der Konsolidierungsbasis fiir Rechnungslegungs- und Aufsichtszwecke (Artikel 436 (b) CRR)

Informationen hinsichtlich des Anwendungsbereichs
der regulatorischen Anforderungen

Name des Instituts (Artikel 436 (a) CRR)

Die Deutsche Bank Aktiengesellschaft (,Deutsche Bank AG*) mit Sitz in Frankfurt am Main, Deutschland, ist das tibergeord-
nete Unternehmen des Deutsche Bank-Gruppe (der ,aufsichtsrechtlichen Gruppe®). Der Deutsche Bank-Gruppe unterliegt
der CRR. Gemaf § 10a KWG in Verbindung mit den Artikeln 11 und 18 CRR umfasst eine aufsichtsrechtliche Institutsgruppe
ein Institut als Ubergeordnetes Unternehmen und alle anderen Institute, Finanzinstitute (dies sind u.a. Finanzholdinggesell-
schaften, Zahlungsinstituten, Vermogensverwaltungsgesellschaften), und Unternehmen mit Hilfsdiensten, die dessen Toch-
terunternehmen im Sinne von § 4 Abs. 1 Nr. 16 CRR sind oder gemeinsam mit anderen Parteien im Sinne von § 18 Abs. 4
CRR gefiihrt werden. Tochtergesellschaften werden voll konsolidiert, wahrend Gesellschaften, die keine Tochtergesellschaf-
ten sind, aber nach Art. 18 (4) CRR konsolidiert werden, der Quotenkonsolidierung unterliegen.

Versicherungen und Gesellschaften auferhalb des Banken- und Finanzsektors werden in der aufsichtsrechtlichen Instituts-
gruppe nicht konsolidiert. Wir qualifizieren uns nicht als ein Finanzkonglomerat und unterliegen damit auch nicht der entspre-
chenden aufsichtsrechtlichen Uberwachung.

Unterschiede der Konsolidierungsbasis fur Rechnungslegungs-
und Aufsichtszwecke (Artikel 436 (b) CRR)

Die Konsolidierungsgrundsétze fiir unsere aufsichtsrechtliche Institutsgruppe weichen von denen unseres handelsrechtlichen
Konzernabschlusses ab. Gleichwohl wird die Mehrzahl der Tochterunternehmen in der aufsichtsrechtlichen Institutsgruppe
auch in unserem Konzernabschluss gemag IFRS voll konsolidiert.

Die Hauptunterschiede zwischen der aufsichtsrechtlichen und der handelsrechtlichen IFRS-Konsolidierung sind:

— Tochterunternehmen, die nicht dem Banken- und Finanzsektor angehéren, sind nicht Teil der aufsichtsrechtlichen Insti-
tutsgruppe, werden aber in den Konzernabschluss nach IFRS einbezogen.

— Die meisten unserer Zweckgesellschaften (Special Purpose Entities, auch ,SPEs"), die nach IFRS konsolidiert wurden,
erfiillten nicht die Definition eines aufsichtsrechtlichen Tochterunternehmens nach Artikel 4 (1) (16) CRR und wurden daher
nicht in unserer aufsichtsrechtlichen Institutsgruppe konsolidiert. Die Risiken, die aus unserem Engagement gegeniiber
diesen Zweckgesellschaften resultieren, wurden jedoch in unseren aufsichtsrechtlichen Eigenkapitalanforderungen abge-
bildet.

— Einige wenige, in die aufsichtsrechtliche Institutsgruppe einbezogene Gesellschaften erfiillten wiederum nicht die handels-
rechtlichen Konsolidierungskriterien fiir Tochterunternehmen, sondern wurden anders behandelt: Drei, Gberwiegend im-
materielle Tochterunternenmen, die handelsrechtlich nicht konsolidiert wurden, wurden in der aufsichtsrechtlichen Insti-
tutsgruppe konsolidiert; eine weitere Gesellschaft in unserer aufsichtsrechtlichen Institutsgruppe, die gemeinsam von uns
mit anderen Anteilseignern geleitet wurde, wurde aufsichtsrechtlich quotal konsolidiert, wahrend sie fiir IFRS-Zwecke als
,Zum beizulegenden Zeitwert bewertete finanzielle Vermdgenswerte” bilanziert wurde.

Zum Jahresende 2021 umfasste unsere aufsichtsrechtliche Institutsgruppe 328 Unternehmen (ohne die Deutsche Bank AG
als Mutterunternehmen), von denen eines quotal konsolidiert wurde. Die angewandte Klassifizierung der Rechtseinheiten
entspricht der CRR-Richtlinie. Die aufsichtsrechtliche Institutsgruppe bestand aus 22 Kreditinstituten, zwei Zahlungsinstituten,
einer Wertpapierfirma, 202 Finanzinstituten, 17 Finanzholdinggesellschaften, 10 Kapitalanlagegesellschaften und 74 Anbie-
tern von Nebendienstleistungen. Zum Jahresende 2020 umfasste unsere aufsichtsrechtliche Institutsgruppe 362 Unterneh-
men (ohne die Deutsche Bank AG als Mutterunternehmen), von denen eines quotal konsolidiert wurde. Die aufsichtsrechtliche
Institutsgruppe bestand aus 22 Kreditinstituten, zwei Zahlungsinstituten, 29 Wertpapierfirmen, 201 Finanzinstituten, 16 Fi-
nanzholdinggesellschaften, 11 Kapitalanlagegesellschaften und 81 Anbietern von Nebendienstleistungen.

33 Unternehmen wurden von der aufsichtsrechtlichen Konsolidierung gemaR § 31 (3) KWG in Verbindung mit Artikel 19 CRR
per Jahresende 2021 ausgenommen (Jahresende 2020: 45 Unternehmen). Diese Vorschriften erlauben den Ausschluss klei-
ner, zum aufsichtsrechtlichen Anwendungsbereich gehérender Gesellschaften vom konsolidierten aufsichtsrechtlichen Mel-
dewesen, sofern deren Bilanzsumme (einschlieRlich aul3erbilanzieller Positionen) entweder kleiner als 10 Mio. € oder kleiner
als 1 % der Bilanzsumme des Konzerns ist. Dartiber hinaus war keines dieser Unternehmen im Konzernabschluss nach IFRS
zu konsolidieren.
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Diese aufsichtsrechtlich nicht konsolidierten Gesellschaften sind in die Abzugsbehandlung fiir wesentliche Beteiligungen an
Unternehmen der Finanzbranche gemaf Artikel 36 (1) (i) CRR in Verbindung mit Artikel 43 (c) CRR einzubeziehen. Die
Buchwerte unserer Beteiligungen am Kapital dieser Unternehmen, die in diese Abzugsbehandlung einbezogen wurden, be-
trugen insgesamt 3 Mio. € zum Jahresende 2021 (Jahresende 2020: 3 Mio. €).

In Anwendung von Artikel 436 (b) CRR veranschaulicht die nachstehende Tabelle EU LI3 die Unterschiede in den Konsoli-
dierungskreisen, die der Konzern fiir die Rechnungslegung und fiir aufsichtsrechtliche Zwecke anwendet. Sie beriicksichtigt
alle Unternehmen, bei denen die Methode der Bilanzkonsolidierung von der Methode der regulatorischen Konsolidierung
abweicht. Fur jedes einzelne Unternehmen wird in der Tabelle die Methode der Bilanzierungskonsolidierung dargestellt und
in den folgenden Spalten erlautert, ob und wie das Unternehmen im Rahmen des regulatorischen Konsolidierungskreises
erfasst wird. Dies wird durch eine kurze Beschreibung des Unternehmens erganzt.

EU LI3 — Beschreibung der Unterschiede zwischen den Konsolidierungskreisen (nach Einzelunternehmen)

a b [ d e f g h
Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke
Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Alguer Inversiones Designated Activity Com- Anbieter von Nebendienstleis-
pany Vollkonsolidierung X tungen
Alixville Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Altersvorsorge Fonds Hamburg Alter Wall Dr.
Juncker KG Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Asset Repackaging Trust Five B.V. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Atlas Investment Company 1 S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Atlas Investment Company 2 S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Atlas Investment Company 3 S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Atlas Investment Company 4 S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Atlas Portfolio Select SPC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Atlas SICAV - FIS Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Australian Secured Personal Loans Trust Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Axia Insurance, Ltd. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Bankers Trust Investments Limited (in mem-
bers' voluntary liquidation) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Keine Konsolidie-
Benefit Trust GmbH rung X Finanzinstitut
Borfield Sociedad Anonima Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
BT Globenet Nominees Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Cardales UK Limited (in members' voluntary
liquidation) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Cathay Advisory (Beijing) Co., Ltd. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Cathay Capital (Labuan) Company Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Cathay Capital Company Limited Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Cathay Strategic Investment Company Limited  Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Cathay Strategic Investment Company No. 2
Limited Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Anbieter von Nebendienstleis-
Cayman Reference Fund Holdings Limited Vollkonsolidierung X tungen
Cedar (Luxembourg) S.ar.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Ceto S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Charitable Luxembourg Four S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Charitable Luxembourg Three S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Charitable Luxembourg Two S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
CLASS Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Collins Capital Low Volatility Performance I
Special Investments, Ltd. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Crofton Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Danube Properties S.ar.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
Dariconic Designated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
DB (Malaysia) Nominee (Asing) Sdn. Bhd. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB (Malaysia) Nominee (Tempatan) Sendirian
Berhad Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB Holding Fundo de Investimento Multimer-
cado Investimento no Exterior Crédito Privado  Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
DB Immobilienfonds 1 Wieland KG Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB Immobilienfonds 5 Wieland KG i.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB International Trust (Singapore) Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
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Unterschiede der Konsolidierungsbasis fiir Rechnungslegungs- und Aufsichtszwecke (Artikel 436 (b) CRR)

a b [ d e f g h
Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke
Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB Management Support GmbH Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB Nominees (Hong Kong) Limited Vollkonsolidierung x tungen
DB Nominees (Jersey) Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB Nominees (Singapore) Pte Ltd Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
db PBC Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Ruckversicherungsunterneh-
DB Re S.A. Vollkonsolidierung X men
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DB-8074 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DB-8075 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DB-8076 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DB-8077 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DB-8080 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8052 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8054 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8055 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8056 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8057 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8059 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8060 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8061 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8062 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8063 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8064 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8065 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8066 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8067 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8068 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8069 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8070 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8071 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8073 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8081 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARSs/LIFERSs, Series DBE-8082 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8083 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8084 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
DB SPEARS/LIFERSs, Series DBE-8901 Trust Vollkonsolidierung x tungen
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a b [ d e f g h
Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke
Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB Trustee Services Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB Trustees (Hong Kong) Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DB VersicherungsManager GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen

DB Vita S.A. Vollkonsolidierung x Versicherungsunternehmen

DBUSBZ1, LLC Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DBX ETF Trust Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
De Heng Asset Management Company Limited  Vollkonsolidierung X Finanzinstitut

Anbieter von Nebendienstleis-
Deloraine Spain, S.L. Vollkonsolidierung X tungen
Deutsche Aeolia Power Production Société
Anonyme Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Bank (Cayman) Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Bank Insurance Agency Incorpo-
rated Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Bank Luxembourg S.A. - Fiduciary
Deposits Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Bank Luxembourg S.A. - Fiduciary
Note Programme Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Bank Representative Office Nigeria Anbieter von Nebendienstleis-
Limited Vollkonsolidierung x tungen
Deutsche Bank SPEARSs/LIFERs, Series DBE- Anbieter von Nebendienstleis-
8011 Trust Vollkonsolidierung x tungen
Deutsche Cayman Ltd. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Custody N.V. Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Deutsche Gesellschaft fiir Immobilien-Leasing
mit beschrankter Haftung Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Deutsche Grundbesitz Beteiligungsgesell-
schaft mbH i.L. Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Deutsche Grundbesitz-Anlagegesellschaft mit
beschrankter Haftung Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche International Corporate Services
Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche International Custodial Services Lim-
ited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Investor Services Private Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Private Asset Management Limited
(in members' voluntary liquidation) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche StiftungsTrust GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsche Trustee Company Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen

Deutsche Trustee Services (India) Private Lim-

ited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen

Deutsche Trustees Malaysia Berhad Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Deutsches Institut fir Altersvorsorge GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DI Deutsche Immobilien Treuhandgesellschaft

mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Durian (Luxembourg) S.ar.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Access S.A. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Alternatives (IE) ICAV Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Alternatives France Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Funds Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Garant Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Invest (IE) ICAV Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Noor Islamic Funds Public Limited Com-

pany (in liquidation) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS Zeitwert Protect Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
DWS-Fonds Treasury Liquidity (EUR) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Dynamic Infrastructure Securities Fund LP Vollkonsolidierung X Finanzinstitut

Earls Four Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
EARLS Trading Limited Vollkonsolidierung X Finanzinstitut

EC EUROPA IMMOBILIEN FONDS NR. 3

GmbH & CO. KG i.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Einkaufszentrum "HVD Dresden" S.a.r.l & Co.

KG il Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Eirles Three Designated Activity Company Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Eirles Two Designated Activity Company Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen

Elizabethan Holdings Limited

Vollkonsolidierung

X

Finanzinstitut
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a b [ d e f g h
Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke
Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Elizabethan Management Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Emerging Markets Capital Protected Invest-
ments Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Emeris Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Encina Property Finance Designated Activity
Company Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Anbieter von Nebendienstleis-
Epicuro SPV S.r.l. Vollkonsolidierung X tungen
Fiduciaria Sant' Andrea S.r.I. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Finanzberatungsgesellschaft mbH der Deut- Anbieter von Nebendienstleis-
schen Bank Vollkonsolidierung x tungen
Fondo Privado de Titulizacion Activos Reales 1
B.V. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Fondo Privado de Titulizacién PYMES | Desig- Anbieter von Nebendienstleis-
nated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
Franz Urbig- und Oscar Schlitter-Stiftung Ge- Anbieter von Nebendienstleis-
sellschaft mit beschrankter Haftung Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-037 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-039 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-040 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-041 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-043 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-044 Vollkonsolidierung x tungen
Freddie Mac Class A Taxable Multifamily M Anbieter von Nebendienstleis-
Certificates Series M-047 Vollkonsolidierung x tungen
Finfte SAB Treuhand und Verwaltung GmbH
& Co. Suhl "Rimbachzentrum" KG Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Galene S.ar.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
Gladyr Spain, S.L. Vollkonsolidierung X tungen
Global Opportunities Co-Investment Feeder,
LLC Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Global Opportunities Co-Investment, LLC Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Groton Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Grundstiicksgesellschaft Frankfurt Bockenhei-
mer LandstralRe GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Grundstiicksgesellschaft Kerpen-Sindorf Vo-
gelrutherfeld GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Grundstlicksgesellschaft Wiesbaden Luisen-
stralle/Kirchgasse GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
Hamildak Designated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
Havbell Designated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
Histria Inversiones Designated Activity Com-
pany Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Iberia Inversiones Designated Activity Com-
pany Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Iberia Inversiones Il Designated Activity Com- Anbieter von Nebendienstleis-
pany Vollkonsolidierung X tungen
Immobilienfonds Biiro-Center Erfurt am Flug-
hafen Bindersleben | GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Immobilienfonds Biiro-Center Erfurt am Flug-
hafen Bindersleben Il GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Immobilienfonds Wohn- und Geschaftshaus
KdéIn-Blumenberg V GbR Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Infrastructure Debt Fund S.C.Sp. SICAV-RAIF  Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Infrastructure Holdings (Cayman) SPC Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Inn Properties S.a r.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Investor Solutions Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Isar Properties S.a r.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
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c d e f

9

Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke

Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
IVAF (Jersey) Limited Vollkonsolidierung X tungen
J R Nominees (Pty) Ltd Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Kelona Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
KH Kitty Hall Holdings Limited Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Kratus Inversiones Designated Activity Com-
pany Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Ledyard, S.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
Leonardo Charitable 1 Limited Vollkonsolidierung X tungen
Leonardo Il Initial GP Limited Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Lerma Investments 2018, Sociedad Limitada Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Anbieter von Nebendienstleis-
Life Mortgage S.r.l. Vollkonsolidierung X tungen
Lockwood Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Lunashadow Limited Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
M Cap Finance Mittelstandsfonds GmbH & Co. Keine Konsolidie-
KG rung X Finanzinstitut
Malabo Holdings Designated Activity Company  Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Merlin XI Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Meseta Inversiones Designated Activity Com- Anbieter von Nebendienstleis-
pany Vollkonsolidierung X tungen
Anbieter von Nebendienstleis-
Micro-E Finance S.r.l. in liquidazione Vollkonsolidierung X tungen
Oder Properties S.ar.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
OPAL, en liquidation volontaire Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
OPB-Oktava GmbH Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
OPB-Quarta GmbH Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
OPPENHEIM PRIVATE EQUITY Manager
GmbH Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
OPPENHEIM PRIVATE EQUITY Verwaltungs-
gesellschaft mbH Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Opus Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Anbieter von Nebendienstleis-
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Vollkonsolidierung X tungen
OTTAM Mexican Capital Trust Designated Ac-
tivity Company Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Palladium Global Investments S.A. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Palladium Securities 1 S.A. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
PanAsia Funds Investments Ltd. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
PEIF Il SLP Feeder, L.P. Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
PEIF Il SLP Feeder GP, S.ar.l. Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
PEIF Il SLP Feeder, SCSp Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
PERUS 1 S.ar.l., en liquidation volontaire Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
PES Carry and Employee Co-Investment Fee-
der SCSp Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
PES Carry and Employee Co-Investment GP
S.ar.l Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Plantation Bay, Inc. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Postbank Akademie und Service GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Postbank Finanzberatung AG Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Postbank Immobilien GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Property Debt Fund S.C.Sp. SICAV-RAIF Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
Quartz No. 1 S.A. Vollkonsolidierung X tungen
Radical Properties Unlimited Company Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Residential Mortgage Funding Trust Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Rhine Properties S.ar.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Riviera Real Estate Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Anbieter von Nebendienstleis-
ROCKY 2021-1 SPV Sr.l. Vollkonsolidierung X tungen
Romareda Holdings Designated Activity Com-
pany Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
RREEF China REIT Management Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
RREEF India Advisors Private Limited Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
SAB Real Estate Verwaltungs GmbH Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
Samburg Invest, S.L. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
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a b [ d e f g h
Konsolidierungsmethode fiir aufsichtliche Zwecke
Weder
Konsolidierungsmetho Anteilm Konsoli
de fir  Vollkon aRige dierung
Rechnungslegungszwe  solidier Konsoli Equity noch
Name des Unternehmens cke ung dierung method Abzug  Abzug Beschreibung des Unternehmens
Alfred Herrhausen Gesellschaft mbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Sanne Trust Company Limited Japan (Trust
Account Project Narita 7303) Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
SCB Alpspitze UG (haftungsbeschrankt) Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Anbieter von Nebendienstleis-
Seaconview Designated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
Somkid Immobiliare S.r.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
SP Mortgage Trust Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Stelvio Immobiliare S.r.l. Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Style City Limited Vollkonsolidierung X Finanzinstitut
Anbieter von Nebendienstleis-
Swabia 1 Designated Activity Company Vollkonsolidierung X tungen
Tasman NZ Residential Mortgage Trust Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Tender Option Bond Series 2019- Anbieter von Nebendienstleis-
BAML3502AB Trust Vollkonsolidierung x tungen
Tender Option Bond Series 2019- Anbieter von Nebendienstleis-
BAML3503AB Trust Vollkonsolidierung x tungen
TESATUR Beteiligungsgesellschaft mbH & Co.  Keine Konsolidie-
Objekt Halle | KG i.L. rung X Finanzinstitut
TESATUR Beteiligungsgesellschaft mbH & Co.  Keine Konsolidie-
Objekt Nordhausen | KG i.L. rung X Finanzinstitut
Trave Properties S.a r.l., en faillite Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
Treuinvest Service GmbH Vollkonsolidierung X Sonstiges Unternehmen
TRS Aria LLC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
TRS Leda LLC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
TRS Scorpio LLC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
TRS SVCO LLC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut
TRS Venor LLC Vollkonsolidierung x  Finanzinstitut

VCJ Lease S.ar.l.

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

Vermogensfondmandat Flexible (80% teilge-
schitzt)

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

Waltzfire Limited

Vollkonsolidierung

Finanzinstitut

Wealthspur Investment Ltd.

Vollkonsolidierung

Finanzinstitut

Wedverville Spain, S.L.

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

Wendelstein 2017-1 UG (haftungsbeschrankt)

Vollkonsolidierung

Anbieter von Nebendienstleis-
tungen

Xtrackers ETC Public Limited Company

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

Xtrackers (IE) Public Limited Company

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

2755 LVBILLC

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

5353 WHMR LLC

Vollkonsolidierung

Sonstiges Unternehmen

Unterschiede der Konsolidierungsbasis fur Rechnungslegungs-
und aufsichtsrechtliche Zwecke (Artikel 436 (c,d) CRR)

Die untenstehende Tabelle EU LI1 stellt einen Vergleich der Konsolidierungsbasis fiir Rechnungslegungs- und Aufsichtszwe-
cke zur Verfligung. Darlber hinaus zeigt sie die in unserem Jahresabschluss ausgewiesenen Betrage bei Anwendung des
aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreises nach den verschiedenen in Teil 3 der CRR beschriebenen Risikoarten. Die regu-
latorische Bilanz wird in die fir das Kreditrisiko-Rahmenwerk, Kontrahentenkreditrisiko-Rahmenwerk, Verbriefungsrahmen-
werk und Marktrisiko-Rahmenwerk relevanten Teile, sowie den Teil, welcher keinen Kapitalanforderungen unterliegt oder
einem Kapitalabzug aufgeschliisselt. Das Marktrisiko-Rahmenwerk in Spalte f beinhaltet Risikopositionen in unserem Han-
delsbuch, Risikopositionen im Bankbuch, welche in einer anderen Wahrung als Euro gebucht sind, sowie Risikopositionen in
dem Verbriefungsrahmenwerk im regulatorischen Handelsbuch. Spezifische Aktiva und Passiva kénnen in mehr als einem
regulatorischen Rahmenwerk relevant sein, demnach entspricht die Summe der Werte in Spalte (c) bis (g) nicht dem Wert in
Spalte (b). Die Aufschliisselung der Positionen in das regulatorische Handelsbuch oder Bankbuch sowie die Definition der
Positionen hat sowohl Auswirkungen auf die Zuordnung in die regulatorischen Rahmenwerke als auch auf die Behandlung
innerhalb der regulatorischen Rahmenwerke. Die Produktdefinitionen und die Handelsbuchzuordnung nach IFRS k&nnen
hiervon abweichen.
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Unterschiede zwischen den Buchwerten in der regulatorischen Bilanz in Spalte b und den Werten, welche vom aufsichtsrecht-
lichen Kapital gemaR CRR/CRD abgezogen werden, werden detailliert in den Fulnoten der Tabelle ,EU CC1 Zusammenset-
zung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals” erklart, wie in der letzten Spalte dieser Tabelle referenziert.

EU LI1 — Unterschiede zwischen Konsolidierungskreisen fir Rechnungslegungs- und fiir aufsichtsrechtliche Zwecke und Abbildung
von Bilanzkategorien auf regulatorische Risikokategorien

31.12.2021
a b c d e f g
Buchwerte der Posten, die
keinen Ei-
genmittelan-
forderungen
Buchwerte, Buchwerte, unterliegen
geman gemaf dem oder von
veroffent- aufsichts- dem  Gegenpartei dem Ver- dem den
lichtem rechtlichem Kreditrisiko-  Kreditrisiko- briefungs- Marktrisiko-  Eigenmitteln
Jahresab- Konsolidie- rahmenwerk  rahmenwerk rahmenwerk  rahmenwerk abgezogen
in Mio. € schluss rungskreis unterliegen unterliegen unterliegen unterliegen werden  Referenzen'
Aktiva:
Barreserven und Zentralbankeinlagen 192.021 192.006 191.979 0 0 90.480 0
Einlagen bei Kreditinstituten (ohne Zentral-
banken) 7.342 7.079 6.196 0 0 5.761 0
Forderungen aus Ubertragenen Zentralbank-
einlagen und aus Wertpapierpensions-
geschéften (Reverse Repos) 8.368 8.368 0 7.489 0 4.593 0
Forderungen aus Wertpapierleihen 63 63 0 63 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte
Handelsaktiva 102.396 100.811 5.339 1.063 286 98.400 0
Positive Marktwerte aus derivativen Finanz-
instrumenten 299.732 299.956 89 299.848 19 299.037 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete, nicht
als Handelsbestand klassifizierte finanzielle
Vermogenswerte 88.965 89.455 8.205 77.590 1.674 85.613 0
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Vermdgenswerte 140 139 139 0 0 139 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte insgesamt 491.233 490.361 13.772 378.501 1.978 483.189 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte 28.979 28.826 27.524 1.231 68 22.064 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete Eigenkapitalinstrumente 0 0 0 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung bewer-
tete finanzielle Vermogenswerte insgesamt 28.979 28.826 27.524 1.231 68 22.064 0
Nach der Equitymethode bilanzierte
Beteiligungen 1.091 1.091 1.091 0 4 1.091 78
davon: Geschéafts- oder Firmenwert 78 78 0 0 0 0 78 D
Forderungen aus dem Kreditgeschaft zu
fortgefiihrten Anschaffungskosten 471.319 474.170 449.519 100 24.353 160.638 199
Sachanlagen 5.536 5.508 5.508 0 0 2.363 0
Geschéafts- oder Firmenwert und sonstige
immaterielle Vermdgenswerte 6.824 6.824 1.581 0 0 0 5.242 D
Sonstige Aktiva 103.785 103.674 25.999 49.037 3.158 38.908 18.450
davon: Vermdgenswerte leistungsdefinierter
Pensionsfonds 1.209 1.209 0 0 0 0 1.209 F
Steuerforderungen aus laufenden Steuern 1.214 1.211 1.211 0 0 0 0
Steuerforderungen aus latenten Steuern 6.218 6.170 4.846 0 0 2.462 1.323 E
Summe der Aktiva 1.323.993 1.325.351 729.228 436.422 29.560 811.549 25.292
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31.12.2021
a b c d e f g
Buchwerte der Posten, die
keinen Ei-
genmittelan-
forderungen
Buchwerte, Buchwerte, unterliegen
geman gemaf dem oder von
veroffent- aufsichts- dem  Gegenpartei dem Ver- dem den
lichtem rechtlichem Kreditrisiko-  Kreditrisiko- briefungs- Marktrisiko-  Eigenmitteln
Jahresab- Konsolidie- rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk  rahmenwerk abgezogen
in Mio. € schluss rungskreis unterliegen unterliegen unterliegen unterliegen werden  Referenzen'
Passiva:
Einlagen 603.750 604.930 0 1.090 61 105.467 498.312
Verbindlichkeiten aus tbertragenen Zentralbank-
einlagen und aus Wertpapierpensionsgeschaften
(Repos) 747 747 0 747 0 198 0
Verbindlichkeiten aus Wertpapierleihen 24 24 0 24 0 24 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete finanzi-
elle Verpflichtungen
Handelspassiva 54.718 54.756 0 0 0 54.717 -154
Negative Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten 287.108 287.223 0 286.692 62 287.223 0
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Verpflichtungen 58.468 58.249 0 57.460 0 57.776 34
Investmentvertrage 562 0 0 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete finanzi-
elle Verpflichtungen insgesamt 400.857 400.227 0 344.153 62 399.715 -119
Sonstige kurzfristige Geldaufnahmen 4.034 3.976 0 0 0 550 3.426
Sonstige Passiva 97.796 96.272 0 53.912 0 32.150 12.346
Riickstellungen 2.641 2.614 0 0 0 628 1.985
Steuerverbindlichkeiten aus laufenden Steuern 600 587 0 0 0 138 450
Steuerverbindlichkeiten aus latenten Steuern 501 417 0 0 0 0 417
Langfristige Verbindlichkeiten 144.485 146.818 0 0 0 25.594 121.224
davon: Nachrangige Verbindlichkeiten? 8.896 8.896 0 0 0 2.463 6.433 H.l
Hybride Kapitalinstrumente? 528 528 0 0 0 0 528 H.l
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 0 0 0 0 0
Summe der Verbindlichkeiten 1.255.962 1.257.141 0 399.927 122 564.464 638.570
Stammaktien. ohne Nennwert. rechnerischer
Nominalwert 2,56 € 5.291 5.291 0 0 0 0 5.291 A
Kapitalrlicklage 40.580 40.580 0 0 0 0 40.580 A
Gewinnriicklagen 12.607 12.871 0 0 0 0 12.871 B
Eigene Aktien im Bestand zu Anschaffungs-
kosten -6 -6 0 0 0 0 -6 A
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 0 0 0 0 0 A
Kumulierte sonstige erfolgsneutrale Eigenkapi-
talveranderung. nach Steuern -444 -444 0 0 0 0 -444 C
Den Deutsche Bank-Aktionaren zurechenbares
Eigenkapital 58.027 58.292 0 0 0 0 58.292
Zusatzliche Eigenkapitalbestandteile 8.305 8.305 0 0 0 0 8.305 G
Anteile ohne beherrschenden Einfluss 1.698 1.613 0 0 0 0 1.613
Eigenkapital einschlieBlich Anteile ohne
beherrschenden Einfluss 68.030 68.211 0 0 0 0 68.211
Summe der Passiva 1.323.993 1.325.351 0 399.927 122 564.464 706.780

' Referenzen ordnen die aufsichtsrechtlichen Bilanzpositionen, die zur Berechnung des aufsichtsrechtlichen Kapitals angegeben werden, in der Spalte ,Referenzen” in der
Tabelle ,Offenlegung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals, der RWA und Kapitalquoten® ein. Gegebenenfalls werden weitere detaillierte Informationen im jeweiligen FuRno-
tenreferenz-Abschnitt zur Verfligung gestellt.

2 Anrechenbare Instrumente fiir Zuséatzliches Kernkapital und Ergénzungskapital sind in diesen Bilanzpositionen mit ihren Werten nach IFRS dargestelit.
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31.12.2020
a b c d e f g
Buchwerte der Posten, die
keinen Ei-
genmittelan-
forderungen
Buchwerte, Buchwerte, unterliegen
geman gemaf dem oder von
veroffent- aufsichts- dem  Gegenpartei dem Ver- dem den
lichtem rechtlichem Kreditrisiko-  Kreditrisiko- briefungs- Marktrisiko-  Eigenmitteln
Jahresab- Konsolidie- rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk  rahmenwerk abgezogen
in Mio. € schluss rungskreis unterliegen unterliegen unterliegen unterliegen’ werden  Referenzen'
Aktiva:
Barreserven und Zentralbankeinlagen 166.208 166.082 165.904 0 0 77.438 0
Einlagen bei Kreditinstituten (ohne Zentral-
banken) 9.130 8.887 8.024 0 0 7.291 0
Forderungen aus Ubertragenen Zentralbank-
einlagen und aus Wertpapierpensions-
geschéften (Reverse Repos) 8.533 8.533 0 7.715 0 4.888 0
Forderungen aus Wertpapierleihen 0 0 0 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte
Handelsaktiva 107.929 106.659 6.225 1.661 341 101.915 0
Positive Marktwerte aus derivativen Finanz-
instrumenten 343.455 343.757 38 343.452 26 342.346 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete, nicht
als Handelsbestand klassifizierte finanzielle
Vermogenswerte 76.121 76.693 11.324 62.449 1.908 71.220 0
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Vermdgenswerte 437 437 437 0 0 437 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte insgesamt 527.941 527.546 18.023 407.561 2.274 515.918 0

Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte 55.834 55.681 54.102 1.543 36 26.713 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete Eigenkapitalinstrumente 0 0 0 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung bewer-

tete finanzielle Vermodgenswerte insgesamt 55.834 55.681 54.102 1.543 36 26.713 0
Nach der Equitymethode bilanzierte
Beteiligungen 901 901 901 0 0 901 64

davon: Geschéafts- oder Firmenwert 64 64 0 0 0 0 64 D
Forderungen aus dem Kreditgeschaft zu
fortgefiihrten Anschaffungskosten 426.995 428.882 409.947 99 18.666 130.950 170
Sachanlagen 5.549 5.512 5.512 0 0 2173 0
Geschéafts- oder Firmenwert und sonstige
immaterielle Vermdgenswerte 6.725 6.544 1.608 0 0 0 4.936 D
Sonstige Aktiva 110.399 110.236 21.691 74.724 2.734 47.238 10.758

davon: Vermdgenswerte leistungsdefinierter

Pensionsfonds 891 891 0 0 0 0 891 F
Steuerforderungen aus laufenden Steuern 986 983 983 0 0 0 0
Steuerforderungen aus latenten Steuern 6.058 6.030 4.704 0 0 2.240 1.325 E
Summe der Aktiva 1.325.259 1.325.817 691.398 491.643 23.710 815.750 17.253
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31.12.2020
a b c d e f g
Buchwerte der Posten, die
keinen Ei-
genmittelan-
forderungen
Buchwerte, Buchwerte, unterliegen
geman gemaf dem oder von
veroffent- aufsichts- dem  Gegenpartei dem Ver- dem den
lichtem rechtlichem Kreditrisiko-  Kreditrisiko- briefungs- Marktrisiko-  Eigenmitteln
Jahresab- Konsolidie- rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk  rahmenwerk abgezogen
in Mio. € schluss rungskreis unterliegen unterliegen unterliegen unterliegen’ werden  Referenzen'
Passiva:
Einlagen 568.031 568.898 0 1.260 29 83.430 484.180
Verbindlichkeiten aus tbertragenen Zentralbank-
einlagen und aus Wertpapierpensionsgeschaften
(Repos) 2.325 2.325 0 2.325 0 1.892 0
Verbindlichkeiten aus Wertpapierleihen 1.697 1.697 0 1.697 0 1.697 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete finanzi-
elle Verpflichtungen
Handelspassiva 44316 44 .356 0 0 0 44.198 -86
Negative Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten 327.775 327.950 0 327.507 46 327.950 0
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Verpflichtungen 46.582 46.346 0 44 .359 0 45.901 30
Investmentvertrage 526 0 0 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete finanzi-
elle Verpflichtungen insgesamt 419.199 418.652 0 371.866 46 418.049 -56
Sonstige kurzfristige Geldaufnahmen 3.553 3.493 0 0 0 281 3.212
Sonstige Passiva 114.208 113.026 0 76.269 0 28.413 20.900
Riickstellungen 2.430 2.406 0 0 0 386 2.020
Steuerverbindlichkeiten aus laufenden Steuern 574 559 0 0 0 114 444
Steuerverbindlichkeiten aus latenten Steuern 561 479 0 0 0 0 479
Langfristige Verbindlichkeiten 149.163 150.587 0 0 1 26.720 123.867
davon: Nachrangige Verbindlichkeiten? 7.669 7.669 0 0 1 1.320 6.348 H.l
Hybride Kapitalinstrumente? 1.321 1.321 0 0 0 4 1.318 H.l
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 0 0 0 0 0
Summe der Verbindlichkeiten 1.263.063 1.263.444 0 453.418 75 560.986 636.363
Stammaktien. ohne Nennwert. rechnerischer
Nominalwert 2,56 € 5.291 5.291 0 0 0 0 5.291 A
Kapitalrlicklage 40.606 40.606 0 0 0 0 40.606 A
Gewinnriicklagen 10.014 10.279 0 0 0 0 10.279 B
Eigene Aktien im Bestand zu Anschaffungs-
kosten -7 -7 0 0 0 0 -7 A
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 0 0 0 0 0 A
Kumulierte sonstige erfolgsneutrale Eigenkapi-
talveranderung. nach Steuern -1.118 -1.118 0 0 0 0 -1.118 C
Den Deutsche Bank-Aktionéren zurechenbares
Eigenkapital 54.786 55.050 0 0 0 0 55.050
Zusatzliche Eigenkapitalbestandteile 5.824 5.824 0 0 0 0 5.824 G
Anteile ohne beherrschenden Einfluss 1.587 1.498 0 0 0 0 1.498
Eigenkapital einschlieBlich Anteile ohne
beherrschenden Einfluss 62.196 62.372 0 0 0 0 62.372
Summe der Passiva 1.325.259 1.325.817 0 453.418 75 560.986 698.735

' Referenzen ordnen die aufsichtsrechtlichen Bilanzpositionen, die zur Berechnung des aufsichtsrechtlichen Kapitals angegeben werden, in der Spalte ,Referenzen” in der
Tabelle ,Offenlegung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals, der RWA und Kapitalquoten® ein. Gegebenenfalls werden weitere detaillierte Informationen im jeweiligen FuRno-
tenreferenz-Abschnitt zur Verfligung gestellt.

2 Anrechenbare Instrumente fiir Zusétzliches Kernkapital und Ergénzungskapital sind in diesen Bilanzpositionen mit ihren Werten nach IFRS dargestelit.

Veranderungen in den Buchwerten gemaR veroffentlichtem Jahresabschluss, d.h. im Rahmen des Konsolidierungskreises unter IFRS,
zwischen 31. Dezember 2020 und 31. Dezember 2021 waren insbesondere auf folgende Faktoren zurlickzuftihren:

Positive sowie negative Marktwerte aus derivativen Finanzinstrumenten gingen um 43,7 Mrd. € bzw. 40,7 Mrd. € zuriick, hauptsach-
lich zurtickzufihren auf Zinsprodukte, diese Riickgange wurden teilweise durch Anstiege bei Wahrungskursprodukten ausgeglichen.
Zum beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung bewertete finanzielle Vermégenswerte san-
ken um 26,9 Mrd. €, als Ergebnis der Neuausrichtung unserer strategischen Liquiditatsreserve unter Berlcksichtigung der aktuellen
Marktsituation. Diese Riickgange wurden durch einen Anstieg Uber 44,3 Mrd. € der Forderungen aus dem Kreditgeschaft zu fortge-
fuhrten Anschaffungskosten kompensiert, was in erster Linie auf Wachstum in unserer Investmentbank, Privatkundenbank und Un-
ternehmensbank sowie einer grof3en episodischen Finanzierung in unserer Investmentbank, die im ersten Quartal 2022 voraussicht-
lich auslaufen wird, zurlickzufihren war. Einlagen erhéhten sich um 35,7 Mrd. €, hauptsachlich zurlckzufiihren auf Wachstum in der
Unternehmensbank und der Privatkundenbank sowie durch kurzfristige Wholesale-Refinanzierungen in unserer Investmentbank, um
den Finanzierungsbedarf gegen Jahresende abzudecken. Barreserven, Zentralbankeinlagen und Einlagen bei Kreditinstituten stiegen
um 24,0 Mrd. €, in erster Linie bedingt den oben erwahnten Abbau der zum beizulegenden Zeitwert iber die sonstige erfolgsneutrale
Eigenkapitalveranderung bewerteten finanziellen Vermoégenswerte. Die Gesamtveranderung der Bilanz beinhaltet einen Anstieg in
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Hohe von 35,6 Mrd. € aus Wechselkursveranderungen, Uberwiegend bedingt durch eine Aufwertung des US-Dollars gegeniliber dem
Euro.

Die Tabelle EU LI2 liefert eine Beschreibung der Unterschiede zwischen den Buchwerten unter Anwendung des aufsichts-
rechtlichen Konsolidierungskreises und den fiir aufsichtsrechtliche Zwecke beriicksichtigten Forderungsbetragen.

EU LI2 — Wichtige Ursachen fiir Unterschiede zwischen aufsichtsrechtlichen Risikopositionen und Buchwerten im Jahresabschluss
31.12.2021
a b c d e

Posten unterliegen dem:

Gegenpartei-
Kreditrisiko- Verbriefungs- Kreditrisiko- Marktrisiko-

in Mio. € Gesamt rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk
1 Buchwert der Aktiva im aufsichtlichen

Konsolidierungskreis (laut Meldebogen LI1) 1.325.351 729.228 29.560 436.422 811.549
2 Buchwert der Passiva im aufsichtlichen

Konsolidierungskreis (laut Meldebogen LI1) 1.257.141 0 122 399.927 564.464
3  Gesamtnettobetrag im aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis 68.210 729.228 29.438 36.495 247.0855
4 Aulerbilanzielle Betrage 282.456 266.321 15.198 0 0
5,6 Unterschiede in den Bewertungen, inklusive dem Effekt aus

abweichenden Nettingregeln’ 0 0 87 68.931 0
7 Unterschiede durch die Beriicksichtigung von Riickstellungen? 0 7.349 0 0 0
8  Unterschiede durch Verwendung

von Kreditrisikominderungstechniken (CRMs) 0 -4.231 0 0 0
9  Unterschiede durch Kreditumrechnungsfaktoren 0 -160.174 0 0 0
10 Unterschiede durch Verbriefung mit Risikotransfer? 0 -21.429 19.555 0 610
11 Sonstige Unterschiede* 0 17.723 0 5.677 0
12 Fir aufsichtsrechtliche Zwecke beriicksichtigte Risikopositionen 1.012.602 834.786 64.278 111.103 2.4356

' Beinhaltet Effekte, die aus der Ermittiung der Risikopositionswerte unter Anwendung des internen Modells sowie den neuen Kreditrisikostandardansatz (SA-CCR) fiir Derivate
und der einfachen Methode fiir finanzielle Sicherheiten fiir Wertpapierfinanzierungsgeschéfte resultieren; ebenso enthalten sind Unterschiede aufgrund der Anwendung von
Techniken zur Kreditrisikominderung sowie Effekte aus regulatorischer Aufrechnungs- und Sicherungsvereinbarungen.

2 In der Summe von 19,6 Mrd. € sind 0,8 Mrd. € aus Fremdwahrungsinkongruenzen. Der Betrag entspricht dabei den einbehaltenen synthetischen Tranchen nach Beriicksichti-
gung von erworbenen Kreditsicherungen.

3 Beinhaltet kreditrisikobehaftete Kaufpreisanpassungen, die im Rahmen des Erwerbs von Vermdgenswerten sowie des Zusammenschlusses von Unternehmen entstehen.

4 Beinhaltet haupts&chlich Bewertungsunterschiede aufgrund abweichender Definition von Produkten gemaR regulatorischer Vorgaben im Vergleich zur Rechnungslegung;
zusatzlich werden im Gegenpartiekreditrisikorahmenwerk vorfinanzierte Beitrage zu Ausfallfonds in Wertpapieren beriicksichtigt.

5 In der Summe von 247,1 Mrd. € sind 1,8 Mrd. € Nettobilanzwerte aus Verbriefungspositionen im regulatorischen Handelsbuch enthalten die dem Marktrisikostandardansatz
zugerechnet werden.

6 AusschlieRlich Risikopositionswerte aus Verbriefungspositionen im regulatorischen Handelsbuch werden ausgewiesen.

31.12.2020
a b c d e

Posten unterliegen dem:

Gegenpartei-
Kreditrisiko- Verbriefungs- Kreditrisiko- Marktrisiko-

in Mio. € Gesamt rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk rahmenwerk
1 Buchwert der Aktiva im aufsichtlichen

Konsolidierungskreis (laut Meldebogen LI1) 1.325.817 691.398 23.710 491.643 815.750
2 Buchwert der Passiva im aufsichtlichen

Konsolidierungskreis (laut Meldebogen LI1) 1.263.444 0 75 453.418 560.986
3  Gesamtnettobetrag im aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis 62.372 691.398 23.635 38.225 254.7645
4 Auferbilanzielle Betrage 262.914 245.832 13.983 1.701 0
5,6 Unterschiede in den Bewertungen, inklusive dem Effekt aus

abweichenden Nettingregeln’ - 0 79 61.167 0
7  Unterschiede durch die Beriicksichtigung von Riickstellungen? - 7.953 0 0 0
8  Unterschiede durch Verwendung von Kreditrisikominderungstech-

niken (CRMs) - -3.439 0 -54 0
9  Unterschiede durch Kreditumrechnungsfaktoren - -151.353 0 0 0
10 Unterschiede durch Verbriefung mit Risikotransfer? - -24.209 22.369 0 696
11 Sonstige Unterschiede* - 10.520 0 3.032 0
12 Fir aufsichtsrechtliche Zwecke beriicksichtigte Risikopositionen 940.839 776.700 60.067 104.072 2.5056

' Beinhaltet Effekte, die aus der Ermittiung der Risikopositionswerte unter Anwendung des internen Modells sowie den neuen Kreditrisikostandardansatz (SA-CCR) fiir Derivate
und der einfachen Methode fiir finanzielle Sicherheiten fiir Wertpapierfinanzierungsgeschéfte resultieren; ebenso enthalten sind Unterschiede aufgrund der Anwendung von
Techniken zur Kreditrisikominderung sowie Effekte aus regulatorischer Aufrechnungs- und Sicherungsvereinbarungen.

2 In der Summe von 22,4 Mrd. € sind 0,9 Mrd. € aus Fremdwahrungsinkongruenzen. Der Betrag entspricht dabei den einbehaltenen synthetischen Tranchen nach Beriicksichti-
gung von erworbenen Kreditsicherungen.

3 Beinhaltet kreditrisikobehaftete Kaufpreisanpassungen, die im Rahmen des Erwerbs von Vermdgenswerten sowie des Zusammenschlusses von Unternehmen entstehen.

4 Beinhaltet hauptséchlich Bewertungsunterschiede aufgrund abweichender Definition von Produkten gemaR regulatorischer Vorgaben im Vergleich zur Rechnungslegung;
zusatzlich werden im Gegenpartiekreditrisikorahmenwerk vorfinanzierte Beitrage zu Ausfallfonds in Wertpapieren beriicksichtigt.

5 In der Summe von 254,8 Mrd. € sind 1,8 Mrd. € Nettobilanzwerte aus Verbriefungspositionen im regulatorischen Handelsbuch enthalten die dem Marktrisikostandardansatz
zugerechnet werden.

6 AusschlieRlich Risikopositionswerte aus Verbriefungspositionen im regulatorischen Handelsbuch werden ausgewiesen.
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Uberleitung vom aufsichtsrechtlichen zum bilanziellen
Eigenkapital nach IFRS (Artikel 437 (a) CRR)

Die nachfolgende Tabelle stellt die Unterschiede zwischen den Konsolidierungskreisen fur die Rechnungslegungs- und auf-
sichtsrechtlichen Zwecke dar, indem sie den Buchwert unter IFRS mit dem Wert nach dem aufsichtsrechtlichem Konsolidie-
rungskreis vergleicht. Die Referenzen in der letzten Spalte der Tabelle ordnen die aufsichtsrechtlichen Positionen zu, die zur
Berechnung des aufsichtsrechtlichen Kapitals verwendet werden. Das steht im Einklang mit der Spalte ,Referenzen” in der
Tabelle ,EU CC1 — Zusammensetzung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals®.

EU CC2 - Uberleitung vom aufsichtsrechtlichen zum bilanziellen Eigenkapital im gepriiften Jahresabschluss

31.12.2021 30.6.2021
a b a b
Buchwerte, Buchwerte, Buchwerte, Buchwerte,
gemafl gemafl geman gemaf
verdffent- aufsichts- veroffent- aufsichts-
lichtem rechtlichem lichtem rechtlichem
Jahresab- Konsolidie- Jahresab- Konsolidie-
in Mio. € schluss rungskreis Referenzen' schluss rungskreis Referenzen'
Aktiva:
Barreserven und Zentralbankeinlagen 192.021 192.006 198.268 198.126
Einlagen bei Kreditinstituten (ohne Zentral-
banken) 7.342 7.079 8.359 8.089
Forderungen aus Ubertragenen Zentralbank
einlagen und aus Wertpapierpensions-
geschaften (Reverse Repos) 8.368 8.368 8.519 8.519
Forderungen aus Wertpapierleihen 63 63 33 33
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte
davon:
Handelsaktiva 102.396 100.811 112.120 110.640
Positive Marktwerte aus derivativen Fi-
nanzinstrumenten 299.732 299.956 273.877 274171
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete,
nicht als Handelsbestand klassifizierte fi-
nanzielle Vermdgenswerte 88.965 89.455 83.412 84.051
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Vermdgenswerte 140 139 90 90
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete
finanzielle Vermdgenswerte insgesamt 491.233 490.361 469.498 468.952
Zum beizulegenden Zeitwert Uiber die sons-
tige
erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte
Zum beizulegenden Zeitwert iber die
sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalver-
anderung
bewertete finanzielle Vermdgenswerte 28.979 28.826 37.186 37.032

Zum beizulegenden Zeitwert iber die

sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalver-

anderung bewertete Eigenkapitalinstru-

mente 0 0 0 0
Zum beizulegenden Zeitwert Uiber die sons-
tige erfolgsneutrale Eigenkapitalverande-
rung bewertete finanzielle Vermdégenswerte

insgesamt 28.979 28.826 37.186 37.032
Zur VerauRerung verfugbare finanzielle
Vermdgenswerte 0 0 0 0
Nach der Equitymethode bilanzierte
Beteiligungen 1.091 1.091 1.110 1.110

davon: Geschéfts- oder Firmenwert 78 78 D 75 75 D
Forderungen aus dem Kreditgeschaft zu
fortgefihrten Anschaffungskosten 471.319 474170 440.308 442.522
Bis zur Endfélligkeit gehaltene Wertpapiere 0 0 0 0
Sachanlagen 5.536 5.508 5.378 5.346
Geschafts- oder Firmenwert und sonstige
immaterielle Vermdgenswerte 6.824 6.824 D 6.846 6.659 D
Sonstige Aktiva 103.785 103.674 137.954 137.843

davon: Vermdgenswerte leistungsdefi-

nierter Pensionsfonds 1.209 1.209 F 1.055 1.055 F
Steuerforderungen aus laufenden Steuern 1.214 1.211 1.036 1.034
Steuerforderungen aus latenten Steuern 6.218 6.170 E 5.890 5.860 E
Summe der Aktiva 1.323.993 1.325.351 1.320.384 1.321.122
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Uberleitung vom aufsichtsrechtlichen zum bilanziellen Eigenkapital nach IFRS (Artikel 437 (a) CRR)

31.12.2021 30.6.2021
a b a b
Buchwerte, Buchwerte, Buchwerte, Buchwerte,
gemafl gemafl geman gemaf
verdffent- aufsichts- veroffent- aufsichts-
lichtem rechtlichem lichtem rechtlichem
Jahresab- Konsolidie- Jahresab- Konsolidie-
in Mio. € schluss rungskreis Referenzen' schluss rungskreis Referenzen'
Passiva:
Einlagen 603.750 604.930 581.329 582.501
Verbindlichkeiten aus tbertragenen Zent-
ralbankeinlagen und aus Wertpapierpensi-
onsgeschaften (Repos) 747 747 3.144 3.144
Verbindlichkeiten aus Wertpapierleihen 24 24 1.123 1.123
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete fi-
nanzielle Verpflichtungen
davon:
Handelspassiva 54.718 54.756 56.121 56.057
Negative Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten 287.108 287.223 264.556 264.693
Zum beizulegenden Zeitwert klassifizierte
finanzielle Verpflichtungen 58.468 58.249 52.921 52.652
Investmentvertrage 562 0 560 0
Zum beizulegenden Zeitwert bewertete fi-
nanzielle Verpflichtungen insgesamt 400.857 400.227 374.158 373.401
Sonstige kurzfristige Geldaufnahmen 4.034 3.976 3.428 3.358
Sonstige Passiva 97.796 96.271 137.855 136.444
Ruckstellungen 2.641 2.614 2.556 2.531
Steuerverbindlichkeiten aus laufenden
Steuern 600 587 871 857
Steuerverbindlichkeiten aus latenten Steu-
ern 501 417 509 430
Langfristige Verbindlichkeiten 144.485 146.818 149.139 150.877
davon: Nachrangige Verbindlichkeiten2 8.896 8.896 H.l 8.740 8.740 H.l
Hybride Kapitalinstrumente? 528 528 H.l 1.044 1.044 H.l
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 0 0
Summe der Verbindlichkeiten 1.255.962 1.257.140 1.255.157 1.255.711
Stammaktien. ohne Nennwert. Rechneri-
scher Nominalwert 2,56 € 5.291 5.291 A 5.291 5.291 A
Kapitalriicklage 40.580 40.580 A 40.460 40.460 A
Gewinnricklagen 12.607 12.871 B 11.800 12.065 B
Eigene Aktien im Bestand zu Anschaf-
fungskosten -6 -6 A -28 -28 A
Verpflichtung zum Erwerb Eigener Aktien 0 0 A 0 0 A
Kumulierte sonstige erfolgsneutrale Eigen-
kapitalveranderung. nach Steuern -444 -444 C -954 -954 C
Den Deutsche Bank-Aktionaren zurechen-
bares Eigenkapital 58.027 58.292 56.569 56.834
Zusatzliche Eigenkapitalbestandteile 8.305 8.305 G 7.068 7.068 G
Anteile ohne beherrschenden Einfluss 1.698 1.613 1.591 1.509
Eigenkapital einschlielich Anteile ohne
beherrschenden Einfluss 68.030 68.211 65.228 65.411
Summe der Passiva 1.323.993 1.325.351 1.320.384 1.321.122

' Referenzen ordnen die aufsichtsrechtlichen Bilanzpositionen, die zur Berechnung des aufsichtsrechtlichen Kapitals angegeben werden, in der Spalte ,Referenzen” in der
Tabelle ,EU CC1 — Zusammensetzung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals” ein. Gegebenenfalls werden weitere detaillierte Informationen im jeweiligen FuRnotenreferenz-

Abschnitt zur Verfligung gestellt.

2 Anrechenbare Instrumente fiir Zuséatzliches Kernkapital und Ergénzungskapital sind in diesen Bilanzpositionen basierend auf ihren IFRS-Buchwerten dargestellt.
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Bestandteile der vorsichtigen Bewertungsanpassung (Artikel 436 (e) CRR)

Bestandteile der vorsichtigen Bewertungsanpassung (Artikel

436 (e) CRR)

Wir haben den Betrag der vorsichtigen Bewertungsanpassung auf der Grundlage, der in der Delegierten Verordnung (EU)
2016/101 der Kommission festgelegten, und im Folgenden gemaf der Verordnung (EU) 2019/876, Artikel 436 (e) CRR fir
Risikopositionen aus dem Handelsbuch und dem Nicht-Handelsbuch offen gelegten Methode ermittelt, die gemaR Artikel 34
und Artikel 105 angepasst werden, eine Aufschlisselung der Betrage der Bestandteile der vorsichtigen Bewertungsanpas-
sung eines Instituts, aufgeschlisselt nach Risikoarten, und die Summe der Bestandteile, die getrennt fir das Handelsbuch
und die Positionen des Nicht-Handelsbuchs zu betrachten sind.

EU PV1 — Bestandteile der vorsichtigen Bewertungsanpassung (PVA)

31.12.2021
a b c d e
in Mio. € Risikokategorie
Eigenkapital- Zinsanderungs- Warenpositions-
__ Kategoriespezifische AVA positionsrisiko risiko Wahrungsrisiko Kreditrisiko risiko
1 Marktpreisunsicherheit 338 806 85 585 1
3 Glattstellungskosten 232 366 66 106 1
4 Konzentrierte Positionen 15 152 6 97 0
5 Vorzeitige Vertragsbeendigung 0 0 0 0 0
6 Modellrisiko 12 9 0 0 0
7 Operationelles Risiko 0 0 0 0 0
10_ Kiinftige Verwaltungskosten 4 23 1 23 0
Gesamtbetrag der zusatzlichen Bewertungsanpassun-
12 gen (AVAs) 601 1.356 157 811 2
31.12.2021
EU et EU e2 f g h
Kategoriespezifische AVA —
in Mio. € Bewertungsunsicherheiten Kategoriespezifischer Gesamtwert nach Diversifizierung
AVA fiir noch AVA fiir Davon: Davon:
nicht Investitions- und Gesamtbetrag Gesamtbetrag
eingenommene Finanzierungsko Kernkonzept im Kernkonzept im
__ Kategoriespezifische AVA Kreditspreads sten Insgesamt Handelsbuch Anlagebuch
1 Marktpreisunsicherheit 145 45 1.019 963 56
3 Glattstellungskosten 5 3 390 368 22
4 Konzentrierte Positionen 0 0 270 255 15
5  Vorzeitige Vertragsbeendigung 0 0 0 0 0
6 Modellrisiko 119 2 81 77 5
7 Operationelles Risiko 0 0 0 0 0
10_ Kiinftige Verwaltungskosten 0 0 50 48 3
Gesamtbetrag der zusatzlichen Bewertungsanpassun-
12 gen (AVAs) 270 50 1.811 1.711 100
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Hindernisse fir die Ubertragung von Eigenmitteln (Artikel 436
(f) CRR) (EU LIB)

Die in der aufsichtsrechtlichen Institutsgruppe konsolidierten Unternehmen unterliegen lokalen aufsichtsrechtlichen und steu-
errechtlichen Vorgaben sowie moglicherweise Kapitalverkehrskontrollen. Uns sind keine materiellen Einschrankungen bezig-
lich der Ubertragung von Kapital in der Gruppe bekannt.

Potentielle Unterdeckung von Eigenmitteln bei nicht
konsolidierten Tochterunternehmen (Artikel 436 (g) CRR) (EU
LIB)

Flr unsere Tochterunternehmen, die wegen ihrer Immaterialitat nicht in unseren aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis
einbezogen wurden, bestanden 2021 keine eigenen aufsichtsrechtlichen Mindesteigenkapitalvorgaben.

Beschrankungen der Eigenmittelberechnungen fur die
Muttergesellschaft und Tochtergesellschaften (Artikel 436 (h)
CRR) (EU LIB)

Zum 31. Dezember 2021 hat die Deutsche Bank AG die Ausnahmeregelung gemaf § 2a (1) KWG in Verbindung mit Arti-
kel 7 (3) CRR, Artikel 6 (5) CRR und § 2a (2) KWG in Verbindung mit § 25a (1) Satz 3 KWG (sogenannter ,Parent Waiver)
umfassend in Anspruch genommen. Danach darf sie auf die Erflllung der Vorgaben fir die Eigenmittel und die berticksichti-
gungsfahigen Verbindlichkeiten (Teil 2 CRR), flr die Eigenmittelanforderungen (Teil 3 CRR), fir GroRkredite (Teil 4 CRR), fir
Risikopositionen aus Ubertragenen Kreditrisiken (Abschnitt 2 Regulation (EU) 2017/2402), flr die Verschuldung (Teil 7 CRR),
die Berichterstattung (Teil 7A CRR) und die Offenlegung durch die Institute (Teil 8 CRR) sowie bestimmter Vorgaben fiir das
Risikomanagement (§ 25a (1) Satz 3 KWG) auf Einzelinstitutsebene verzichten.

Die der Deutschen Bank AG nachgeordneten Tochterunternehmen norisbank GmbH, Deutsche Bank Europe GmbH und
Deutsche Oppenheim Family Office AG, die alle in der Deutsche Bank- Institutsgruppe konsolidiert wurden, haben die Aus-
nahmeregelung gemaf § 2a (1) KWG in Verbindung mit Artikel 7 (1) CRR sowie Artikel 6 (5) CRR und § 2a (2) KWG in
Verbindung mit § 25a (1) Satz 3 KWG umfassend in Anspruch genommen (sogenannter ,Tochterwaiver®), wonach sie auf die
Erflllung bestimmter aufsichtsrechtlicher Vorgaben auf Einzelinstitutsebene in gleichem Umfang verzichten diirfen wie die
Deutsche Bank AG (siehe vorhergehenden Abschnitt). AuRerdem haben die der Deutschen Bank AG nachgeordneten Toch-
terunternehmen Deutsche Immobilien Leasing GmbH und Leasing Verwaltungsgesellschaft Waltersdorf mbH, die ebenfalls
in der Deutsche Bank- Institutsgruppe konsolidiert wurden, den , Tochterwaiver” auf den fiir sie geltenden Umfang aufsichts-
rechtlicher Vorgaben angewendet, das heifdt in Bezug auf bestimmte Vorgaben fiir das Risikomanagement gemaR § 25a (1)
Satz 3 KWG.

Diese Ausnahmeregelungen kdénnen nur fir Konzerngesellschaften in Deutschland und auch nur dann angewandt werden,
wenn unter anderem die Risikostrategie und der Risikomanagementprozess der Deutschen Bank AG oder des Konzerns
diese die Ausnahmeregelung anwendenden Gesellschaften berlicksichtigen und weder ein bedeutendes tatsachliches noch
rechtliches Hindernis fiir die unverziigliche Ubertragung von Eigenmitteln oder die Riickzahlung von Verbindlichkeiten von
der Deutschen Bank AG an die jeweiligen Tochterunternehmen oder von den Tochterunternehmen an die Deutsche Bank AG
besteht.

Die Inanspruchnahme der vorstehend aufgefihrten Ausnahmeregelungen und die Erfiillung der einschlagigen Voraussetzun-
gen wurden der BaFin und der Deutschen Bundesbank auf der Grundlage von § 2a (1) bzw. (6) KWG in der bis 31. Dezember
2013 gultigen Fassung angezeigt. Gemal § 2a (5) KWG gelten die Ausnahmeregelungen gemaR diesen Anzeigen als be-
standsgeschdtzt, das heil’t, die ,Waiver” gelten als nach den derzeitigen CRR- und KWG-Bestimmungen gewahrt.

Zusatzliche Offenlegungspflichten fiir grofe Tochterunternehmen (Artikel 13 (1) CRR)
Artikel 13 (1) CRR verlangt, dass unsere groRen Tochterunternehmen, soweit anwendbar, Informationen tber Eigenmittel,

Eigenmittelanforderungen, Kapitalpuffer, Kreditrisikoanpassungen, Vergutungspolitik, Verschuldung und Verwendung von
Techniken zur Verringerung des Kreditrisikos auf Einzelbasis oder teilkonsolidierter Basis offenzulegen haben.
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FUr einige unserer in Deutschland ansassigen Tochterunternehmen ist eine Ermittlung und Berichterstattung aufsichtsrechtli-
cher Kapitalquoten oder Verschuldungsgrade auf Basis einer Einzelbetrachtung nicht verpflichtend, wenn sie die Bedingungen
der Ausnahmeregelung nach § 2a KWG in Verbindung mit Artikel 7 CRR erflllen. In diesen Fallen sind die zuvor angefiihrten
Offenlegungsanforderungen von diesen Tochterunternehmen ebenfalls nicht anzuwenden.

GroRe Tochterunternehmen werden in Einklang mit Artikel 4 Nr. Punkte 146 und 147 ermittelt. Diese Vorschrift wird auf alle
gemal der CRR als ,Kreditinstitut* oder ,Wertpapierunternehmen* klassifizierten Tochterunternehmen angewandt, die nicht
mit einer Ausnahmegenehmigung (,Waiver®) gemaR § 2a KWG in Verbindung mit Artikel 7 CRR versehen sind. Ein Tochter-
unternehmen hat die Anforderungen von Artikel 13 (1) CRR (wie zuvor beschrieben) zu erfiillen, wenn wenigstens eines der
in der folgenden Liste angefiihrten Kriterien zutrifft. Die Gesamtsumme der Aktiva ist basierend auf IFRS zum 31. Dezem-
ber 2021 berechnet worden:

— Es ist ein global systemrelevantes Institut (G-SlI);

— Es wurde als Institut von lokaler Systemrelevanz (other systemically important institution (O-SlI)) in Einklang mit Artikel
131(1) und (3) der Richtlinie 2013/36/EU eingestuft;

— Es gehort in dem Mitgliedsstaat, wo es ansassig ist, zu den drei groften Instituten seines Sitzlandes aufgrund seiner
Bilanzsumme;

— Die Gesamtsumme der Aktiva auf Einzelinstituts- oder teilkonsolidierter Ebene entspricht oder ist grofier als 30 Mrd. €.

Basierend auf dem zuvor beschriebenen Auswahlprozess haben wir zwei Tochterunternehmen identifiziert, die als ,gro®* fiir
unseren Konzern einzustufen sind. Folglich sind die in Artikel 13 (1) CRR festgelegten zusatzlichen Offenlegungsanforderun-
gen anzuwenden fir:

— DB USA Corporation, Vereinigte Staaten von Amerika
— BHW Bausparkasse AG, Deutschland

Die auf Basis von Artikel 13 (1) CRR von unseren groBen Tochterunternehmen zusatzlich offenzulegenden Informationen

sind im Rahmen ihres Offenlegungsberichts gemal Saule 3 entweder auf der Internetseite des jeweiligen Tochterunterneh-
mens oder auf der Internetseite des Konzerns fiir DB USA Corporation zu finden.
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Struktur und Organisation des Risikomanagements (Artikel 435 (1)(b) CRR) (EU
OVA)

Grundséatze der Governance

Der Vorstand leitet die Deutsche Bank AG nach dem Gesetz, der Satzung und seiner Geschaftsordnung in eigener Verant-
wortung.

Der Vorstand ist fiir die ordnungsgemaRe Geschéaftsorganisation des Konzerns verantwortlich. Hierzu gehdren ein angemes-
senes und wirksames Risikomanagement sowie die Einhaltung gesetzlicher Bestimmungen und interner Richtlinien (Compli-
ance). Zudem ergreift der Vorstand die erforderlichen MalRhahmen, um sicherzustellen, dass entsprechende interne Richtli-
nien entwickelt und implementiert werden.

Der Verhaltenskodex der Bank soll sicherstellen, dass wir uns ethisch verantwortungsvoll verhalten — integer und im Einklang
mit den Grundsétzen und Verfahren der Deutschen Bank sowie mit den Gesetzen und Regularien, die weltweit flir uns gelten.

Die individuelle Verantwortlichkeit der leitenden Mitarbeiter wird durch Klarheit Ihrer spezifischen Position (einschlieRlich der
damit verbundenen Entscheidungsverantwortung) sichergestellt. Jede Position erfordert eine gesonderte Positionsbeschrei-
bung mit Verantwortlichkeiten, anhand deren die individuelle Leistung bewertet wird.

Komitees (d. h. Entscheidungsgremien) sind nur dann zuldssig, wenn eine gemeinsame Entscheidungsfindung erforderlich
ist. Wenn Komitees eingesetzt werden sind alle Mitglieder gleichermalRen fiir alle Themen und Entscheidungen im Zustandig-
keitsbereich des Komitees verantwortlich.

Grundsatze fur das Risikomanagement

Unser Geschaftsmodell beinhaltet grundsatzlich das Eingehen von Risiken. Risiken kénnen finanzieller und nichtfinanzieller
Natur sein und bilanzielle und auferbilanzielle Risiken umfassen. Das Risikomanagement-Rahmenwerk bringt unsere ge-
plante und tatsachliche Risikobereitschaft mit unserem vom Vorstand zum Ausdruck gebrachten Risikoappetit in Einklang und
steht dabei mit unserem verfligbaren Kapital und unserer Liquiditat im Einklang.

Unser Rahmen flir das Risikomanagement besteht aus verschiedenen Komponenten. Fiir jede Komponente wurden Grunds-
atze und Standards festgelegt:

— Die Organisationsstrukturen miissen dem Modell der ,Drei Verteidigungslinien“ (,Three Lines of Defense”, 3LoD) mit einer
klaren Definition der Rollen und Verantwortlichkeiten fiir alle Risikotypen folgen.

— Zur ,ersten Verteidigungslinie® (,1. LoD") gehoéren alle Positionen in der Bank, durch deren Tatigkeit Risiken entstehen,
seien es finanzielle, oder nicht-finanzielle, und die die Risiken verantworten. Die erste Verteidigungslinie steuert diese
Risiken innerhalb des definierten Risikoappetits, legt eine angemessene Risikosteuerung und Risikokultur fest und halt
sich an die von der ,zweiten Verteidigungslinie” (,2. LoD") definierten Risikomanagement-Rahmenwerke.

— Die 2. LoD umfasst alle Positionen in der Bank, die ein Risikomanagement-Rahmenwerk fiir eine bestimmte Risikoart
definieren. Die 2. LoD bewertet und hinterfragt unabhangig die Umsetzung des Risikomanagement-Rahmenwerks und
die Einhaltung des Risikoappetits und berat die 1. LoD bei der Identifizierung, Bewertung und Steuerung von Risiken.

— Die ,dritte Verteidigungslinie (,3. LoD") ist die Konzernrevision (Group Audit). Sie verantwortet die unabhangige und
objektive Gewahrleistung der Angemessenheit des Designs, der operativen Effektivitat und der Effizienz des Risikoma-
nagementsystems und der internen Kontrollen.

— Jeder Mitarbeiter muss sich als Risikomanager verstehen und im Einklang mit unserem Risikoappetit, unseren Standards
des Risikomanagements und Werten handeln.

— Der vom Vorstand genehmigte Risikoappetit muss in allen Dimensionen der Gruppe kaskadiert und befolgt werden, mit
entsprechenden Konsequenzen im Falle eines Verstoles.

— Risiken missen identifiziert und bewertet werden.

— Risiken mussen aktiv gemanagt werden, auch durch eine angemessene Risikominderung und wirksame interne Kontroll-
systeme.

— Risiken missen anhand genauer, vollstandiger und zeitnaher Daten unter Verwendung genehmigter Modelle gemessen
und gemeldet werden.
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— Es missen regelmaRig Stresstests gegen unglinstige Szenarien durchgefiihrt und eine angemessene Krisenreaktionspla-
nung festgelegt werden.

Wir fordern eine starke Risikokultur in der jeder Mitarbeiter die Risiken, die sich aus seinem Handeln ergeben konnten, voll-
standig verstehen und ganzheitlich betrachten, die Konsequenzen verstehen und sie entsprechend unseres Risikoappetits
managen muss. Wir erwarten von Mitarbeitern, dass sie Verhaltensweisen an den Tag legen, die in Ubereinstimmung mit
unserem Verhaltenskodex eine starke Risikokultur férdern. Um dies zu fordern verlangen unsere Richtlinien eine Berlcksich-
tigung des eingegangenen Risikos (auch gegen unseren Risikoappetit) in Leistungsbeurteilungs- und Verglitungsprozessen.
Diese Erwartung wird weiterhin durch Kommunikationskampagnen und obligatorische Schulungen aller DB Mitarbeiter ver-
starkt. Darliber hinaus kommunizieren unsere Vorstande und FUhrungskrafte haufig die Bedeutung einer starken Risikokultur,
um einen einheitlichen Ton von der Unternehmensspitze aus zu setzen.

Risiko-Governance

Unsere Aktivitdten in der ganzen Welt werden von den zustandigen Behoérden in jedem der Lander, in denen wir tatig sind,
reguliert und Giberwacht. Diese Aufsicht konzentriert sich auf Lizenzierung, Eigenkapitalausstattung, Liquiditat, Risikokonzent-
ration, Fihrung des Geschafts sowie organisatorische Anforderungen und Meldepflichten. Die Européische Zentralbank (EZB)
in Zusammenarbeit mit den zustéandigen Behorden der EU-Staaten, die dem Einheitlichen Aufsichtsmechanismus beigetreten
sind, fungieren lber das Gemeinsame Aufsichtsteam als unsere primaren Aufsichtsbehdrden, um die Einhaltung des deut-
schen Kreditwesengesetzes und anderer geltender Gesetze und Vorschriften zu Gberwachen

Mehrere Managementebenen stellen eine durchgangige Risiko-Governance sicher:

Der Aufsichtsrat wird regelmaRig tUber unsere Risikolage, unser Risikomanagement und Risikocontrolling, unsere Reputation
und wesentliche Rechtsfalle unterrichtet. Er hat verschiedene Ausschiisse gebildet, die sich mit spezifischen Themen befas-
sen.

— In den Sitzungen des Risikoausschusses berichtet der Vorstand (iber aktuelle und zukunftsorientierte Risikopositionen,
Risikoportfolien, die Risikobereitschaft und -strategie sowie (iber Angelegenheiten, die fiir die Bewertung und Uberwachung
der Risikosituation der Deutschen Bank AG relevant sind. Er berichtet ferner Gber die Kredite, die nach Gesetz oder Sat-
zung eines Aufsichtsratsbeschlusses bediirfen. Der Risikoausschuss berat Fragen des Gesamtrisikoappetits, der Gesam-
trisikoposition und der Risikostrategie und halt den Aufsichtsrat (iber seine Aktivitdten unterrichtet.

— Der Integritatsausschuss berat und Giberwacht neben weiteren Aufgaben den Vorstand hinsichtlich des Engagements des
Managements fiir eine wirtschaftlich gesunde und nachhaltige Entwicklung des Unternehmens. Der Ausschuss tiberwacht
die MalRnahmen des Vorstands, mit denen die Einhaltung von Rechtsvorschriften und behdérdlichen Regelungen sowie
unternehmensinternen Richtlinien, inklusive Richtlinien zum Risikomanagement, durch das Unternehmen sichergestellt
wird. Er Uberprift auch die Ethik- und Verhaltenskodizes der Bank, und unterstiitzt auf Anfrage den Risikoausschuss bei
der Uberwachung und Analyse der fir die Bank wesentlichen Rechts- und Reputationsrisiken.

— Der Prifungsausschuss iberwacht neben weiteren Aufgaben die Wirksamkeit des Risikomanagementsystems, insbeson-
dere des internen Kontrollsystems und der internen Revision.

Der Vorstand hat das Group Risk Committee (GRC) als das zentrale Forum fiir die Uberpriifung und Entscheidung wesentli-
cher risiko- und kapitalbezogener Themen geschaffen. Das GRC hat verschiedene Pflichten und dedizierte Rechte, inklusive
der Genehmigung neuer oder wesentlich geadnderter Risiko- und Kapitalmodelle, der Uberpriifung des Risikoinventars, lber-
geordneter Risikoportfolien, der Entwicklung von Risikoengagements und der Ergebnisse konzernweiter interner und aufsicht-
licher Stresstests. AuRerdem Uberprift und empfiehlt das GRC Themen, die vom Vorstand zu genehmigen sind, wie zum
Beispiel zentrale Risikomanagementgrundsatze, der Risikoappetit im Konzern, der Konzernsanierungsplan und der ,,Contin-
gency Funding Plan®, lGbergreifende Parameter zum Risikoappetit, sowie Sanierungs- und Eskalationsindikatoren. Das GRC
unterstutzt den Vorstand wahrend konzernweiter Risiko- und Kapitalplanungsprozesse.

Das GRC hat einige seiner Aufgaben wie folgt delegiert:

— Das Non-Financial Risk Committee (NFRC) Uiberwacht, regelt und koordiniert das Management nichtfinanzieller Risiken
im Deutsche Bank-Konzern und etabliert eine risikolbergreifende und ganzheitliche Perspektive auf die wichtigsten nicht-
finanziellen Risiken des Konzerns, einschliefl3lich der Themen ethischen Handelns (Conduct-Risiko) und Finanzkriminalitat.
Es hat die Aufgabe, die Leitlinien zum nichtfinanziellen Risikoappetits zu definieren, die Wirksamkeit des Betriebsmodells
fur nichtfinanzielle Risiken (einschlieRlich Abhangigkeiten zwischen Geschaftsbereichen und Kontrollfunktionen) zu beauf-
sichtigen und zu steuern, und die Entwicklung aufkommender, fiir den Konzern relevanter, nichtfinanzieller Risiken zu
Uberwachen.

- Das Group Reputational Risk Committee (GRRC) stellt die Uberwachung, Steuerung und Koordination des Managements
der Reputationsrisiken sicher und gewahrleistet, dass es Prozesse fiir Riickschauen und Erkenntnisgewinnung aus ge-
machten Erfahrungen gibt. Es analysiert und entscheidet alle Angelegenheiten, die ihm von den regionalen Reputationsri-
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sikokomitees (RRRC) vorgelegt werden und Entscheidungen der RRRCs, welche von den Geschaftsbereichen, den Infra-
strukturfunktionen, oder dem regionalen Management angefochten werden. Es berat die entsprechenden Ebenen des
Konzerns in Fragen konzernweiter Reputationsrisiken, inklusive der Kommunikation sensibler Themen. Die RRRCs sind
als Unterkomitees des GRRC im Namen des Vorstands fiir die Uberwachung, Steuerung und Koordination des Manage-
ments der Reputationsrisiken in den entsprechenden Regionen verantwortlich.

— Das Enterprise Risk Committee (ERC) wurde eingeflhrt, mit der Aufgabe, sich auf unternehmensweite Risikotrends, Er-
eignisse und risikolibergreifende Portfolien zu konzentrieren, indem es Risikospezialisten aus verschiedenen Risikodiszip-
linen zusammenbringt. Im Rahmen seines Mandats genehmigt das ERC das Risikoinventar, die Erhéhung bestimmter
Lander- und Branchengrenzwerte sowie die Szenario Gestaltungsentwiirfe fir schwerwiegendere konzernweite Stress-
tests sowie Reverse-Stresstests. Es Uberprift die Ergebnisse konzernweiter Stresstests, die genutzt werden, um den Ri-
sikoappetits zu steuern, und Uberprift den Risikoausblick, aufkommende Risiken und Themen mit unternehmensweiten
Risikoimplikationen.

— Das Product Governance Committee (PGC) hat die Aufgabe sicherzustellen, dass eine angemessene Aufsicht, Flihrung
und Koordination der Product Governance im Konzern gewahrleistet ist, indem eine risikolibergreifende und ganzheitliche
Perspektive der wichtigsten finanziellen und nicht-finanziellen Risiken, die mit Produkten und Transaktionen wahrend des
gesamten Lebenszyklus verbunden sind, geschaffen wird.

Der Financial Resource Management Council (FRMC) ist ein ad-hoc Steuerungsgremium unter dem Vorsitz des Chief Finan-
cial Officer und des Chief Risk Officer mit delegierter Befugnis des Vorstands, das das Finanzkrisenmanagement der Bank
Uiberwacht. Der FRMC bietet ein einziges Forum, um die Umsetzung sowohl des Notfallplans fiir Liquiditatsengpasse (Con-
tingency Funding Plan) als auch des Konzernsanierungsplans (Group Recovery Plan) zu tiberwachen. Das Gremium emp-
fiehlt zu ergreifende MaRnahmen in einer Zeit des erwarteten oder tatsachlichen Kapital- oder Liquiditatsstresses. Insbeson-
dere hat es die Aufgabe, die Kapital- und Liquiditatsposition der Bank im Vorgriff auf ein Stressszenario zu analysieren, Vor-
schlage fiir kapital- und liquiditadtsbezogene Angelegenheiten zu empfehlen, und die Ausfiihrung von Entscheidungen zu tber-
wachen.

Das Group Asset & Liability Committee wurde vom Vorstand eingerichtet. Seine Aufgabe ist es, die Beschaffung und den
Einsatz der Bilanz- und Finanzressourcen der Bank im Rahmen des vom Vorstand festgelegten tGbergreifenden Risikoappetits
zu optimieren.

Unser Risikovorstand (Chief Risk Officer) hat die konzernweite, unternehmensbereichsibergreifende Verantwortung fir die
Einrichtung eines Risikomanagementrahmens mit angemessener ldentifizierung, Messung, Uberwachung, Minderung und
Berichterstattung von Liquiditats-, Kredit-, Markt-, Unternehmens-, Modell- und nicht-finanziellen Risiken (einschlieRlich ope-
rationeller und Reputations-Risiken). Flr bestimmte Risiken werden die Rahmen von anderen Infrastrukturfunktionen gemaf
dem Geschaftsverteilungsplan festgelegt.

Der Risikovorstand tragt direkte Managementverantwortung fir das Chief Risk Office. Risikomanagement- und Kontrollpflich-
ten in der CRO-Funktion sind im Wesentlichen spezialisierten Risikomanagementeinheiten zugewiesen, die sich auf das Ma-
nagement bestimmter Risikoarten, Risiken in bestimmten Geschaftsbereichen oder Risiken in einer bestimmten Region kon-
zentrieren.

Diese spezialisierten Risikomanagementeinheiten gehen grundsatzlich folgenden Kernaufgaben nach:

- Uberpriifung der Konsistenz der Geschéaftsaktivitaten der Unternehmensbereiche mit dem Risikoappetit, den der Vorstand
festgelegt hat;

— Festlegung und Implementierung von Risiko- und Kapitalmanagementgrundsatzen, -verfahren und —methoden, die fur die
verschiedenen Geschaftsaktivitaten der Unternehmensbereiche angemessen sind;

— Einfihrung und Genehmigung von Risikolimiten;

- RegelmaRige Uberpriifung der Portfolios, um sicherzustellen, dass sich die Risiken innerhalb annehmbarer Parameter
bewegen;

— Entwicklung und Einflihrung geeigneter Risiko- und Kapitalmanagementinfrastrukturen und -systeme fiir die jeweiligen
Unternehmensbereiche.

Die Leiter der geschaftsbereichsbezogenen Risikomanagementeinheiten hinterfragen und beeinflussen die Strategien der
Geschéftsbereiche, deren Risikobewulftsein und -verantwortung sowie das Einhalten des Risikoappetits.

Organisatorische Anderungen

Die Verantwortung fiir die Compliance-Funktion und fiir die Abteilung zur Bekampfung von Finanzkriminalitat (AFC) ging im
ersten Halbjahr 2021 vom Chief Risk Officer auf den Chief Administrative Officer Uber.

35



Deutsche Bank Risikomanagement, Ziele und Vorschriften
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Enterprise Risk Management

Risikomanagementstrategien und Verfahren fur die Steuerung der Risiken (Artikel
435 (1)(a) CRR) (EU OVA)

Das Unternehmensrisiko bezieht sich auf die potenziellen Verluste oder nachteiligen Folgen von strategischen Risiken, unzu-
reichendem Kapital, unangemessenen Portfoliokonzentrationen, Klima- und Umwelt-, Sozial- oder Unternehmensfiihrungs-
Risiken auf Unternehmensebene. Das Unternehmensrisiko umfasst daher verschiedene Risikoarten mit risikolibergreifendem
Charakter, die sich ganzheitlich auf die Deutsche Bank auswirken:

— Das strategische Risiko ist das Risiko eines Ertragsausfalls (unter Ausschluss anderer wesentlicher Risiken) aufgrund
fehlerhafter Geschaftsplane (resultierend aus fehlerhaften Annahmen), ineffektiver Planausfiihrung oder mangelnder Re-
aktionsfahigkeit auf wesentliche Planabweichungen.

— Das Kapitalrisiko ist das Risiko, dass die Deutsche Bank Uber ein unzureichendes Hohe oder Zusammensetzung der Ka-
pitalausstattung verfligt, um ihre laufenden und geplanten Geschéaftsaktivitaten und die damit verbundenen Risiken unter
normalen und Stress-Bedingungen zu unterstitzen.

— Portfoliokonzentrationen sind das Risiko von Risikokonzentrationen, zum Beispiel in Bezug auf Lander-, Branchen- oder
Anlageklassen.

— Klima- und Umwelt-, Sozial- und Unternehmensfiihrungs-Risiken sind die Risiken, die sich aus Ubergangs- oder physi-
schen Risiken und aus dem Engagement mit Kunden oder Partnern ergeben, die potenziell durch soziale oder Unterneh-
mensfihrungsfaktoren negativ beeinflusst werden kénnen.

Die Abteilung Enterprise Risk Management (ERM) legt Strategien und Verfahren fiir das Management von Unternehmensri-
siken fest. Dazu gehoren unter anderem die Einrichtung einer angemessenen Risikosteuerung, die Festlegung einer Risiko-
bereitschaft sowie die Risikomessung und Risikoberichterstattung. Das Management dieser Risiken ist auch eng mit der Ge-
samtstrategie der Deutsche Bank und den Prozessen der Deutsche Bank zur internen Kapital- und Liquiditdtsadaquanz ver-
bunden.

ERM verantwortet auch die Festlegung eines bankweiten Rahmens fiir das Risikomanagement und die Risikobereitschaft,
die Integration und Aggregation von Risiken zur Schaffung einer gréReren Risikotransparenz im Unternehmen und zur Unter-
stltzung der Entscheidungsfindung, die Durchfiihrung zukunftsorientierter Stresstests und das Management des Konzernsa-
nierungsplans.

Das von ERM aufgesetzte Stresstest-Rahmenwerk gentigt sowohl den internen als auch den externen Stresstest-Anforde-
rungen. Die internen Stresstests basieren auf intern entwickelten Methoden und dienen einer Vielzahl von Risikomanagement-
Anwendungsfallen (sowohl risikoartenspezifisch als auch risikoartenlibergreifend). Interne Stresstests sind ein integraler Be-
standteil unseres Risikomanagement-Rahmenwerks und ergénzen traditionelle Risikomale. Der gruppenweite Stresstest
(GWST), unterstutzt eine Reihe von Gesamtbanksteuerungsprozessen wie den strategischen Planungsprozess, den ICAAP,
das Rahmenwerk zur Setzung von Risikoappetit, sowie die Kapitalallokation. Stresstests fiir den Kapitalplan werden durch-
gefiihrt, um die Tragfahigkeit unseres Kapitalplans unter ungtinstigen Umstanden zu bewerten und eine klare Verbindung
zwischen Risikoappetit, Geschaftsstrategie, Kapitalplan und Stresstests aufzuzeigen. Der Zeithorizont der internen Stress-
tests liegt zwischen einem und finf Jahren, je nach Anwendungsfall und Szenario-Annahmen. Die aufsichtsrechtlichen Stress-
tests, z. B. der EBA-Stresstest und die US-amerikanischen CCAR-Stresstests (Comprehensive Capital Analysis and Review),
richten sich streng nach den von den Aufsichtsbehérden vorgeschriebenen Verfahren und Methoden.

Unsere internen Stresstests werden regelmaBig durchgefihrt, um die Auswirkungen eines erheblichen Konjunkturab-
schwungs sowie adverser bankspezifischer Ereignisse auf unser Risikoprofil und unsere Finanzlage zu bewerten. Unser
Stresstest-Rahmenwerk umfasst regelmaRige sensitivitdtsbasierte und Szenario-basierte Ansatze und adressiert verschie-
dene Schweregrade und unterschiedliche regionale Brennpunkte. In unseren Stresstests erfassen wir alle wesentlichen Risi-
koarten. Diese Aktivitaten werden um portfolio- und landerspezifische Stresstests, sowie aufsichtsrechtliche Anforderungen
wie jahrliche Reverse-Stresstests und zusatzlich von Regulatoren auf Ebene des Konzernes oder von Tochtergesellschaften
angeforderte Stresstests, erganzt. Zudem gehen die Ergebnisse der Stresstests auch in die Sanierungsplanung ein. Unsere
Methoden werden vom Deutsche-Bank-internen Validierungsteam (Model Risk Management) regelmaRig gepruft, um zu be-
urteilen, ob die Auswirkungen eines gegebenen Szenarios korrekt erfasst werden.

Umfang und Art der Risikoberichts- und -messsysteme (Artikel 435 (1)(c) CRR)
(EU OVA)

Unsere Risikosysteme unterstiitzen das aufsichtsrechtliche Meldewesen, externe Veréffentlichungen und die interne Manage-
mentberichterstattung zu Kredit-, Markt-, Liquiditats-, Gibergreifenden (,cross risk”), Geschafts-, operationellen und Reputati-
ons-Risiken. Die Risiko-Infrastruktur durchdringt die relevanten Konzerngesellschaften sowie Unternehmensbereiche und bil-
det die Grundlage fir die regelmaBige sowie Ad-hoc-Berichterstattung zu Risikopositionen, Kapitaladaquanz und Limit-,
Schwellenwert- oder ZielgréReninanspruchnahmen an die zustédndigen Funktionen. Etablierte Einheiten in den CFO- und
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CRO-Abteilungen ibernehmen die Verantwortung fiir die Messung und Analyse von Risiken sowie die entsprechende Be-
richterstattung. Dabei stellen sie die erforderliche Qualitdt und Integritat der risikorelevanten Daten sicher. Unsere Risikoma-
nagementsysteme werden nach einem risikobasierten Priifungsansatz durch die Konzernrevision tiberpruft.

Die Risikoberichterstattung bildet einen integralen Bestandteil zur ganzheitlichen Risikosteuerung, und ist dem Aufbau der
Organisation angepasst, um konsistente Informationen fiir den Konzern, wesentliche Konzerngesellschaften sowie aufge-
schlisselt nach Risikoarten, Unternenmensbereichen und wesentlichen Geschaftsbereichen bereitzustellen.

Die folgenden Grundséatze kommen bei der Risikoberichterstattung und Uberwachung zur Anwendung:

— Die Deutsche Bank uberwacht eingegangene Risiken unter Berticksichtigung des Risikoappetits sowie unter Risiko-Er-
trags-Gesichtspunkten auf verschiedenen Ebenen der Organisation, zum Beispiel auf Konzernebene, auf Unternehmens-
bereichsebene, auf Ebene der wesentlichen Geschéaftsbereiche und Konzerngesellschaften, beziehungsweise in Abhan-
gigkeit von Risikoart, Portfolio und Geschaftspartner.

— Die Risikoberichterstattung muss akkurat, klar, nutzlich und vollstdndig sein und validierte Risikodaten in gut verstandlicher
Art und Weise vermitteln, um sicherzustellen, dass das finanzielle und nicht finanzielle Risikoprofil der Bank gut verstand-
lich ist.

— Hochrangige Risikomanagement-Komitees, wie zum Beispiel das Enterprise Risk Committee (ERC) sowie das Group Risk
Committee (GRC), als auch der Vorstand, die fiir das Risiko- und Kapitalprofil verantwortlich sind, erhalten regelmafig,
und sofern notwendig ad-hoc, Berichte.

— Spezialisierte Teams innerhalb der Deutschen Bank steuern proaktiv wesentliche finanzielle und nicht finanzielle Risiken
und mussen sicherstellen, dass die erforderlichen Managementinformationen vorhanden sind, um Risiken proaktiv zu er-
kennen und zu kontrollieren und um zu hohe Konzentrationen innerhalb eines bestimmten Risikotyps und Risikotyp-uber-
greifend zu vermeiden (,cross risk“-Perspektive).

Durch die Anwendung der oben genannten Grundsatze erreicht die Deutsche Bank eine gemeinsame Grundlage fiir alle
Risikoberichte, die darauf abzielt, gesonderte BerichterstattungsmalRnahmen zu minimieren, um sicherzustellen, dass die
Deutsche Bank konsistente Informationen bereitstellt, und die sich nur in Bezug auf Granularitat und Zielgruppenfokussierung
unterscheiden.

Die Bank identifiziert eine groBe Anzahl von Kennzahlen innerhalb ihrer Risikosysteme, die das aufsichtsrechtliche Berichts-
wesen und externe Offenlegungen sowie das interne Management-Reporting Gber Risiken hinweg und fiir wesentliche Risi-
koarten unterstutzen. Die Deutsche Bank bezeichnet die wichtigste Untergruppe von diesen als Wichtige Risikokennzahlen
("Key Risk Metrics"), fir die die Bank einen Appetit, ein Limit, einen Schwellenwert oder eine ZielgroRe auf Konzernebene
vorgibt und / oder die routinemaRig der Geschaftsleitung zur Diskussion oder Entscheidungsfindung vorgelegt werden. Zu
den identifizierten wichtigen Risikokennzahlen gehoéren Kapitaladdquanz- und Liquiditdtskennzahlen und weitere Details be-
finden sich im Abschnitt ,Wichtige Risikokennzahlen®.

Wahrend eine groRe Anzahl von Berichten in der gesamten Bank Verwendung findet, bezeichnet die Deutsche Bank die
wichtigste Untergruppe von diesen als wichtige Risikoberichte (,Key Risk Reports”). Als Teil des Risikomanagement-Rah-
menwerkes leisten diese einen wichtigen Beitrag durch die Bereitstellung von Risikoinformationen an das obere Management
und ermdglichen zustandigen Gremien, die Risiken der Bank wirksam zu Uberwachen, zu steuern und zu kontrollieren. Um
sicherzustellen, dass die Key Risk Reports den Bedurfnissen der Empfanger entsprechen, Gberprifen die berichterstellenden
Funktionen regelmaRig, ob die Key Risk Reports klar und nitzlich sind.

Die wesentlichen Berichte zur Steuerung des Risiko- und Kapitalprofils, mit denen die zentralen Governance-Gremien der
Deutsche Bank Uiber das konzernweite Risikoprofil informiert werden, sind folgende:

— Der monatliche Risiko- und Kapitalprofilbericht (RCP) ist ein Ubergreifender Risikobericht und gibt einen umfassenden
Uberblick lber das Risikoprofil der Deutschen Bank. Er wird dem ERC, dem GRC, dem Vorstand und anschlieRend dem
Risikoausschuss des Aufsichtsrats vorgestellt. Der RCP behandelt risikotypspezifische und geschéaftsorientierte Ubersich-
ten und Ubergreifende Risikothemen. Dariber hinaus enthalt der RCP Informationen zu wichtigen Kennzahlen, die den
Risikoappetit auf Konzernebene behandeln, und andere wichtigen risikotypspezifische Messgroften sowie Informationen
zu aktuellen Themen in der Risikoentwicklung. Diese heben besonders interessante Entwicklungen hervor und informieren
Uber entsprechende Risikomanagementstrategien.

— Der wochentliche Risikobericht (WRR) ist ein wochentliches Update, das sich mit hoch aktuellen Themen aus den wich-
tigsten Risikobereichen befasst und jeden Freitag den Mitgliedern des ERC, des GRC und des Vorstands und anschlieRend
den Mitgliedern des Risikoausschusses des Aufsichtsrats zur Verfliigung gestellt wird. Der WRR zeichnet sich durch den
Ad-hoc-Charakter seiner Kommentare sowie durch die Themenabdeckung aus und konzentriert sich auf die eher volatilen
Risikokennzahlen.

— - Die Deutsche Bank fiihrt konzernweit verschiedene makrodkonomische Stresstests durch. Ein monatliches Risikoappetit-
Szenario dient der Ermittlung und regelméRigen Uberpriifung unseres Risikoappetits fiir Stressverluste. Dariiber hinaus
gibt es thematische Szenarien (in der Regel einmal pro Quartal). Diese werden dem ERC zur Diskussion vorgelegt und im
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Bedarfsfall an das GRC eskaliert. Die gestressten Kennzahlen werden mit den Schwellenwerten fiir den Risikoappetit des
Konzerns verglichen.

Wiéhrend die oben genannten Berichte auf Konzernebene zur ganzheitlichen Uberwachung und Uberpriifung des Risikoprofils
der Deutschen Bank verwendet werden, gibt es weitere, ergdnzende Standard- und Ad-hoc-Managementberichte, unter an-
derem fiir Risikotypen oder Fokus-Portfolios, die zur Uberwachung und Steuerung des Risikoprofils genutzt werden.

Leitlinien fUr die Risikoabsicherung und -minderung (Artikel 435 (1)(d) CRR) (EU
OVA)

Zur Steuerung finanzieller und nichtfinanzieller Risiken setzt die Bank eine Vielzahl von Risikominderungstechniken ein. In
nachfolgenden Kapiteln finden sich weitere Informationen zu den einzelnen Risikoarten.

Erklarung zur Angemessenheit der Risikomanagementverfahren
des Instituts (Artikel 435 (1)(e) CRR) (EU OVA)

Unser Vorstand bestatigt hiermit fiir den Zweck von Artikel 435 CRR, dass unsere Risikomanagementverfahren hinsichtlich
unseres Risikoprofils und unserer Risikostrategie angemessen sind, und halt angemessene Ressourcen fiir die Umsetzung
von ausgewahlten Verbesserungen aufrecht.

Vom Leitungsorgan genehmigte konzise Risikoerklarung (Artikel
435 (1)(f) CRR) (EU OVA & EU LIQA)

Unser Vorstand genehmigt hiermit fir den Zweck von Artikel 435 CRR, diese konzise Risikoerklarung, in der das mit der
Geschéftsstrategie verbundene allgemeine Risikoprofil des Instituts knapp beschrieben wird.

Unser Geschaftsmodell beinhaltet von Natur aus das Eingehen von Risiken. Risikoarten in unserer Risikoartentaxonomie
beinhalten Kreditrisiko, Marktrisiko, Liquiditatsrisiko, Unternehmensrisiko (inklusive Kapitalrisiko, strategisches Risiko, Portfo-
liokonzentrationsrisiko, Klima- und Umweltrisiko, Sozialrisiko und Unternehmensfiihrungsrisiko), Modellrisiko, Reputationsri-
siko und operationelle Risiken.

Das Risikomanagement-Rahmenwerk hat zum Ziel unsere geplante und tatsachliche Risikobereitschaft mit unserem vom
Vorstand zum Ausdruck gebrachten Risikoappetit in Einklang zu bringen und gleichzeitig mit unserem verfligbaren Kapital
und unserer Liquiditat im Einklang zu stehen. Unser Risikomanagement-Rahmenwerk besteht aus verschiedenen Kompo-
nenten inklusive Risiko-Governance, Risiko-Organisation, Risikokultur, Risikoappetit, Risikostrategie und Planung, Risi-
koidentifizierung und -bewertung, Risikominderung und Kontrollen, Risikomessung und -berichterstattung, Stressplanung und
-durchflihrung.

Der Risikoappetit ist ein integraler Bestandteil unserer Prozesse zur Entwicklung unseres Risikoplans und unserer Strategie,
sodass sichergestellt ist, dass Risiko-, Kapital- und Performanceziele, auch unter Beriicksichtigung von Risikokapazitat und
Risikoappetit flr finanzielle und nicht-finanzielle Risiken, abgestimmt sind. Zudem wird getestet, ob der Risikoplan auch unter
Marktstresssituationen im Einklang mit unserem Risikoappetit und unserer Risikokapazitat ist. Der Top-down ermittelte Risi-
koappetit dient als Limit fiir die Risikobereitschaft bei der Bottom-up-Planung durch die Geschéaftsbereiche.

Die folgende Tabelle zeigt die Gesamtrisikoposition unserer Geschéaftsbereiche, gemessen am 6konomischen Kapitalbedarf,
berechnet fiir das Kredit-, Markt-, operationelle und strategische Risiko.
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Risikoprofil unserer Geschaftsbereiche auf Basis des 6konomischen Kapitals

31.12.2021
Konzern
in Mio. € Corporate Investment Asset Capital Corporate & Konzemn gesamt
(sofern nicht anders angegeben) Bank Bank Private Bank ~ Management Release Unit Other gesamt (in %)
Kreditrisiko 2.984 4.869 2.519 60 376 917 11.725 50
Marktrisiko 306 2.094 570 83 140 4.728 7.920 34
Operationelles Risiko 446 2.002 602 269 1.619 0 4.937 21
Strategisches Risiko’ 242 10 32 0 1 2.888 3.173 13
Diversifikationseffekte? -478 -1.533 -540 -145 -826 -693 -4.213 -18
Okonomischer Kapitalbedarf ins-
gesamt 3.500 7.442 3.183 267 1.309 7.840 23.542 100
Okonomischer Kapitalbedarf ins-
gesamtin % 15 32 14 1 6 33 100 N/A

N/A — nicht aussagekraftig

" Vormals als Geschiftsrisiko berichtet. Diese Kategorie umfasst die Modellergebnisse fiir das strategische Risiko und das Steuerrisiko sowie die Kapitalaufwendungen fiir
Risiken im Zusammenhang mit Softwarevermégenswerten und die latenten Steueranspriiche auf temporéare Differenzen nach IFRS.

2 Diversifikationseffekt zwischen Kredit-, Markt-, operationellen und strategischem Risiko.

Das Risikoprofil der Corporate Bank wird gepragt von den im Trade Finance, Commercial Banking und Cash Management
angebotenen Produkten und Dienstleistungen. Das Kreditrisiko in der Corporate Bank wird hauptsachlich durch das Geschaft
in Trade Finance und Commercial Clients bestimmt. Das Risikoprofil der Investment Bank ist gepragt von Handelstatigkeiten
im Zusammenhang mit Neuemissionen sowie Strukturierungs- und Marktpflegeaktivitaten, die mit allen Arten von Risiken
verbunden sind. Kreditrisiken in der Investment Bank verteilen sich auf eine Vielzahl von Geschaftsfeldern, wobei allerdings
der Grofdteil der Kreditrisiken in den Geschaftsfeldern Global Credit Trading, Rates und Leveraged Debt Capital Markets
entsteht. Das Marktrisiko ergibt sich hauptsachlich aus Handels- und Market-Making-Aktivitaten. Der Rest des Risikoprofils
der Investment Banks ist auf das strategische Risiko zurlickzufiihren, welches das Risiko der Volatilitat der Gewinne wider-
spiegelt. Das Risikoprofil der Private Bank spiegelt Risiken aus dem Geschaft mit deutschen Privatkunden, internationalen
Privat- und Geschéaftskunden sowie mit Kunden im Wealth Management wider. Dazu gehdren sowohl Kreditrisiken als auch
Marktrisiken aus Nichthandelspositionen, wie das Anlagerisiko, das Risiko aus der Modellierung von Kundeneinlagen und das
Credit-Spread-Risiko. Asset Management, in seiner Funktion als treuhanderischer Vermogensverwalter, investiert Vermogen
in Namen seiner Kunden. Der 6konomische Kapitalbedarf fir Marktrisiken resultiert im Wesentlichen aus dem Marktrisiko aus
Nichthandelspositionen im Zusammenhang mit Garantieprodukten und Co-Investments in unsere Fonds. Das Riskoprofil von
Corporate & Other beinhaltet hauptsachlich Marktrisiken aus Nichthandelspositionen, die sich aus strukturellen Wahrungsri-
siken, Risiken im Zusammenhang mit Pensionsverpflichtungen aktienbasierter Verglitung ergeben, sowie strategische Risi-
ken, die sich aus dem Steuerrisikomodell und Kapitalanforderungen im Zusammenhang mit Software Aktiva und aktivierten
latenten Steuern nach IFRS auf temporare Differenzen ergeben.

Die folgende Tabelle zeigt die Ergebnisse der gestressten Netto-Liquiditatsposition unter verschiedenen Szenarien. Die ge-
stresste Netto-Liquiditatsposition ist eine interne Liquiditatsrisikomanagementmethode.

Weltweite tagliche Stresstestergebnisse Uber alle Wahrungen

31.12.2021 31.12.2020

Netto- Netto-

Finanzierungs- Positions- Liquiditats- Finanzierungs- Positions- Liquiditats-

in Mrd. € IGcke! schlieBung? position liicke' schlieRung? position

Systemisches Marktrisiko 100 220 119 82 189 107
Verschlechterung der Bonitatseinstu-
fung um eine Stufe (Deutsche Bank-

spezifisch) 78 220 141 17 145 128

Starke Verschlechterung der Bonitats-
einstufung (Deutsche Bank-spezifisch) 152 240 88 157 216 59
Kombiniert? 195 243 48 177 220 43

' Finanzierungsliicke verursacht durch eingeschrankte Prolongation der Verbindlichkeiten und weitere erwartete Abfliisse.
2 Liquiditatsgenerierung auf Basis der Liquiditatsreserve und durch andere geschéftliche Risikominimierung.
3 Kombinierter Effekt aus systemischen Marktrisiken und starker Verschlechterung der Bonitatseinstufung.

Als Teil des Stresstests und der Szenarioanalyse werden die Geschaftsportfolios verschiedenen Liquiditatsrisikotreibern zu-
geordnet und geeignete Modelle fiir jeden der Liquiditatsrisikotreiber definiert, um zu den oben genannten Ergebnissen zu
gelangen. Die Corporate Bank und die Private Bank sind in erster Linie Kredit- und Einlagengeschéafte, die aufgrund ihrer
liberschiissigen Einlagen, die ihr Kreditportfolio tibersteigen, auf Nettobasis Liquiditat fiir die Deutsche Bank generieren. Diese
Uiberschiissige Liquiditat wird an Group Treasury weitergegeben. Die Investment Bank hingegen ist ein Netto-Liquiditatsver-
braucher, vor allem aufgrund ihrer grof3en Kredit- und Wertpapierportfolios, und nimmt Kredite von Group Treasury auf. Die
Investment Bank halt einen Teil ihrer liquiden Wertpapiere unbelastet als Teil der Liquiditatsreserven der Deutschen Bank.
Der Liquiditatsverbrauch der Capital Release Unit hat sich im Jahr 2021 aufgrund der Migration des Prime Finance-Geschafts
zu BNP Paribas erheblich verringert. Group Treasury refinanziert sich hauptsachlich aus der Ausgabe langfristiger Schuldtitel,
der Teilnahme an Geldmarktgeschéaften der Zentralbank (z. B. EZB TLTRO) sowie aus kurzfristigen GroRkundeneinlagen.
Group Treasury halt Liquiditatsreserven der Deutschen Bank in Form von Zentralbankguthaben und einem hochliquiden un-
belasteten Wertpapierportfolio.
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Weitere wichtige Risiko-Kennzahlen und Angaben finden sich in EU KM1, EU KM2, EU OVC und den verschiedenen risiko-
artenspezifischen Abschnitten.

Informationen zum Kapital und zur Risikomessung basieren auf den Konsolidierungsgrundsatzen. Gruppeninterne Geschafte
und Geschafte mit nahestehenden Unternehmen und Personen haben keinen wesentlichen Einfluss auf das Kapital-Riskopro-
fil der konsolidierten Gruppe. Fur die Konsolidierung sowohl von LCR, NSFR (Saule 1) als auch der gestressten Netto-Liqui-
ditatsposition (Séule 2) gilt verfiigbarer Uberschuss in Unternehmen mit Beschrankungen zur Ubertragung von Liquiditat an

andere Gruppenunternehmen, beispielsweise aufgrund regulatorischer Kreditanforderungen, als eingeschlossen und wird als
solches nicht bei der Berechnung des konsolidierten Konzernliquiditatsiberschusses bertcksichtigt.

Risikoausschuss und Anzahl der Sitzungen (Artikel 435 (2)(d)
CRR) (EU OVB)

Dedizierte Risikoausschusse stehen zur Verfligung sowohl zur Unterstlitzung des Aufsichtsrats (der Risikoausschuss des
Aufsichtsrats), wie auch des Vorstands (das ,Group Risk Committee®; GRC).

Der Risikoausschuss des Aufsichtsrats hielt im Jahre 2021 7 Sitzungen ab.

Das Group Risk Committee (GRC) hielt im Jahre 2021 40 Sitzungen ab.

Informationsfluss (Artikel 435 (2)(e) CRR) (EU OVB)

Einzelheiten zum Informationsfluss an das Leitungsorgan und hochrangige Risikogremien der Deutschen Bank finden sich im
Kapital ,Umfang und Art der Risikoberichts- und -messsysteme (Artikel 435 (1)(c) CCR) (EU OVA)*“.

Anzahl der von Mitgliedern des Leitungsorgans bekleideten
Leitungs- oder Aufsichtsfunktionen (Artikel 435 (2)(a) CRR) (EU
OVB)

Die Anzahl, der von Mitgliedern des Leitungsorgans bekleideten (weiteren) Leitungs- oder Aufsichtsfunktionen ist nachfolgend
in der Tabelle aufgefihrt:

Anzahl Leitungsfunktionen

31.12.2021

Anzahl Leitungsfunktionen Anzahl Aufsichtsfunktionen

Christian Sewing 0 0
Karl von Rohr 0 11
Fabrizio Campelli 0 2
Bernd Leukert 0 22
Stuart Lewis 0 0
James von Moltke 0 0
Alexander von zur Miihlen 0 0
Christiana Riley 11 1
Rebecca Short 0 0
Stefan Simon 0 1

" innerhalb des Deutsche Bank Konzerns

2 gin Mandat innerhalb des Deutsche Bank Konzerns

Strategie fur die Auswahl der Mitglieder des Leitungsorgans
(Artikel 435 (2)(b) CRR) (EU OVB)

Der Aufsichtsrat sorgt gemeinsam mit dem Vorstand fir eine langfristige Nachfolgeplanung: Der Nominierungsausschuss
unterstutzt den Prasidialausschuss und den Aufsichtsrat bei der Ermittlung von Kandidaten fur die Besetzung einer Stelle im
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Vorstand der Bank. Hierflir entwirft der Ausschuss eine Stellenbeschreibung mit Bewerberprofil und gibt den erwarteten Zeit-
aufwand an. Es werden geeignete Kandidaten identifiziert, in einigen Fallen in Zusammenarbeit mit externen Personalbera-
tern, und strukturierte Gesprache geflihrt. Neben dieser externen Nachfolgeplanung fiihren der Vorstand und der Aufsichtsrat
eine Liste mit internen Kandidaten. Der Nominierungsausschuss bzw. der Aufsichtsrat lassen sich regelmafig vom Vorstand
Uiber die interne Nachfolgeplanung und den Prozess aus Sicht des Vorstands berichten. Bei der Auswahl der geeigneten
Kandidaten, extern wie intern, bertcksichtigt der Nominierungsausschuss die Ausgewogenheit und Unterschiedlichkeit der
Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen aller Mitglieder des Vorstands. Er arbeitet auRerdem auf einen diversen Vorstand
in Bezug auf zum Beispiel Geschlecht, Nationalitdt und Alter hin. Aufbauend auf der Arbeit des Nominierungsausschusses,
unterbreitet der Prasidialausschuss dem Aufsichtsrat eine Empfehlung zur Beschlussfassung. Basierend auf dieser entschei-
det der Aufsichtsrat Gber die Bestellung von Mitgliedern des Vorstands. Neben der Bestellung von Mitgliedern des Vorstands,
unterbreitet der Prasidialausschuss auch Vorschlage zur Beendigung von Vorstandsbestellungen. Die Entscheidung tber die
Beendigung obliegt dem Aufsichtsrat.

Diversitatsstrategie fur die Auswahl der Mitglieder des
Leitungsorgans (Artikel 435 (2)(c) CRR) (EU OVB)

Zielgrolen fur den Frauenanteil in Fihrungspositionen/Geschlechterquote

Der Aufsichtsrat der Deutsche Bank AG hat am Stichtag dieser Erklarung zur Unternehmensfiihrung einen Frauenanteil von
30 %. Die gesetzliche Mindestquote von 30 % gemaf § 96 Abs. 2 AktG ist daher erfiillt.

Fir den Vorstand der Deutsche Bank AG hat der Aufsichtsrat am 27. Juli 2017 eine Zielgré3e von mindestens 20 % weiblichen
Mitgliedern im Vorstand bis zum 30. Juni 2022 festgelegt, was bei einer Gré3e des Vorstands zwischen 8 und 12 Mitgliedern
zwei Frauen entspricht. Zum Zeitpunkt der Entscheidung gehérten dem Vorstand zwei Frauen an. Zum Geschaftsjahresende
und zum Stichtag dieser Erklarung gehorte dem Vorstand der Deutsche Bank AG mit Christiana Riley und Rebecca Short
zwei Frauen an.

Im Einklang mit den rechtlichen Rahmenbedingungen und auf der Grundlage der bankeigenen Strategie zu Vielfalt und Teil-
habe hat der Vorstand am 4. Mai 2021 die abgelaufenen bisherigen Ziele zum Frauenanteil fir die beiden Flihrungsebenen
unterhalb des Vorstands erneuert: Zielsetzung ist, dass bis 31. Dezember 2025 der Frauenanteil auf der ersten und der
zweiten Fihrungsebene jeweils 30% betragen soll. Diese Ziele wurden auch auf dem Nachhaltigkeitstag am 20. Mai 2021
verdffentlicht. Die Deutsche Bank ist der festen Uberzeugung, dass eine ausgewogenere Geschlechterverteilung in den Fiih-
rungspositionen einen bedeutenden Beitrag zu ihrem kiinftigen Erfolg leistet.

Die Population der ersten Fuhrungsebene besteht aus den Managing Directors und Directors, die direkt an den Vorstand
berichten sowie aus Fiihrungskraften, die eine vergleichbare Verantwortung tragen. Die Population der zweiten Fiihrungs-

ebene besteht aus den Managing Directors und Directors, die an die erste Fihrungsebene berichten.

Umsetzung des deutschen Geschlechterquotengesetzes in der Deutsche Bank AG

in % Stand zum Stand zum Ziel fur Ziel fur
(sofern nicht anders angegeben) 31.12. 2020 31.12. 2021 31.12.2020 30.06.2022
Frauen im Aufsichtsrat 30,0 % 30,0 % 30,0 % -
Anzahl Frauen im Vorstand 10,0 % 20,0 % - 20,0 %
Ebene 1 unterhalb des Vorstands 20,0 % 20,0 % 20,0 % -
Ebene 2 unterhalb des Vorstands 23,9 % 27,5 % 25,0 % -

' Gesetzliche Vorgabe.
2 Bei einer GroRe des Vorstands zwischen acht und 12 Mitgliedern entspricht das 2 Frauen.

Der Frauenanteil betragt zum 31. Dezember 2021 in der ersten Fihrungsebene unterhalb des Vorstands 20 % (2020: 20 %)
und in der zweiten Flihrungsebene unterhalb des Vorstands 27,5 % (2020: 23,9 %).

Seit der Zielsetzung zum Anteil von Frauen auf den zwei Ebenen unterhalb des Vorstands im September 2015 haben sich
wichtige Rahmenbedingungen verandert. Dazu gehéren die Veranderungen im Rahmen der im Juli 2019 beschlossenen
Transformation der Bank und die Entscheidungen zum Bérsengang der DWS und zur Verschmelzung der DB Privat- und
Firmenkundenbank AG auf die Deutsche Bank AG. Unser umfangreiches Kostensparprogramm hat uns dartiber hinaus darin
limitiert, auf diesen beiden Ebenen einzustellen oder zu ernennen. Tatsachlich hat sich seit September 2015 die sowieso
schon relativ geringe Anzahl von Mitarbeitern auf den zwei Ebenen unterhalb des Vorstands um rund 36 % (2020: 36 %)
weiter reduziert. Das fiihrt bei kleinen absoluten Veranderungen zu vergleichsweise hohen prozentualen Schwankungen.

Unser Engagement fir eine starkere Vertretung von Frauen in Fihrungspositionen ist zwar global, aber die Umsetzung erfolgt
lokal. Jede Region, jeder Geschaftsbereich hat seine eigenen Bedirfnisse in Bezug auf Vielfalt und Teilhabe, da sich die
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Kulturen und die aktuellen gesellschaftlichen Herausforderungen von Land zu Land und von Geschaftsbereich zu Geschafts-
bereich unterscheiden. Der Vorstand steht unverandert zu diesen Zielen, und es wurden gezielte Initiativen ergriffen, um den
Fortschritt zu beschleunigen. Diese Initiativen wirken in allen Phasen des Arbeitslebens und umfassen Bereiche wie Talent-
gewinnung, -entwicklung und -bindung sowie Beférderungen.

In dem Rahmen orientieren wir unsere Beforderungs- und Besetzungsentscheidungen insbesondere an der Eignung der Kan-
didatinnen und Kandidaten fiir die Rolle, deren Potential und deren gezeigter Leistung.

Unserem grundsatzlichen Diversitatskonzept folgend berticksichtigen wir bei der Zusammensetzung von zwei Ebenen unter-
halb des Vorstands auch die fir die ordnungsgemafe Wahrnehmung der Aufgaben erforderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten
sowie die notwendige Erfahrung der Mitarbeiter.

Diversitatskonzept

Als Teil unserer Strategie, eine fihrende europaische Bank mit globaler Reichweite und einem starken Heimatmarkt in
Deutschland zu sein, ist fir uns Vielfalt (,Diversity”) eine entscheidende Voraussetzung fiir den Erfolg. Vielfalt und die Wert-
schatzung der Unterschiede (,Vielfalt & Teilhabe®) helfen der Deutschen Bank, die nachhaltigen Beziehungen zu unseren
Kunden und Partnern sowie zur Gesellschaft zu starken, in der wir tatig sind.

Alter, Geschlecht, Bildungs- oder Berufshintergrund sind dabei selbstversténdliche Bestandteile des seit langem weit darliber
hinausgehenden Verstandnisses von Vielfalt in der Deutschen Bank.

Wir sind Uberzeugt, dass Vielfalt & Teilhabe zum Beispiel zu Innovationen anregen und helfen, ausgewogenere Entscheidun-
gen zu treffen und dadurch eine entscheidende Rolle fiir den Erfolg der Deutschen Bank spielen. Vielfalt & Teilhabe sind
deshalb auch integrale Bestandteile der Werte und Uberzeugungen und des Verhaltenskodex der Bank.

Aufsichtsrat und Vorstand wollen und sollen auch bezlglich Vielfalt & Teilhabe eine Vorbildfunktion fiir die Bank haben. Eine
vielfaltige Zusammensetzung der Gremien hilft im Sinne unserer oben genannten Uberzeugung dem Aufsichtsrat und dem
Vorstand dariiber hinaus auch dabei, die ihnen nach Gesetz, Satzung und Geschaftsordnungen zukommenden Aufgaben und
Pflichten ordnungsgeman erflllen zu kénnen.

Basierend auf dem Versténdnis der Deutschen Bank von Vielfalt & Teilhalbe gelten die Uberzeugungen und die im Folgenden
beschriebenen MaRnahmen zur Umsetzung, soweit rechtlich zulassig, auch fiir den Aufsichtsrat und den Vorstand der Deut-
sche Bank AG. Der Aufsichtsrat achtet auf Vielfalt im Unternehmen, gerade auch bei der Besetzung von Vorstands- und
Aufsichtsratspositionen.

Der Aufsichtsrat der Deutsche Bank AG hat am 30. Oktober 2020 die Eignungsleitlinie zur Auswahl der Mitglieder des Auf-
sichtsrats und des Vorstands der Deutsche Bank AG aktualisiert, die weiterhin auch Diversitatsgrundsatze beinhaltet. Diese
Eignungsleitlinie setzt die von der European Banking Authority und European Securities and Markets Authority erlassenen
Leitlinien zur Bewertung der Eignung von Mitgliedern des Leitungsorgans und Inhabern von Schliisselfunktionen um.

Diversitatskonzept und Nachfolgeplanung fir den Vorstand

Bei der Zusammensetzung des Vorstands soll sichergestellt werden, dass seine Mitglieder jederzeit tiber die fiir die ordnungs-
gemalie Wahrnehmung ihrer Aufgaben erforderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten sowie die notwendige Erfahrung verfligen.
Dementsprechend ist bei der Auswahl der Vorstandsmitglieder zu berlcksichtigen, dass diese gemeinsam uber eine ausrei-
chende Expertise und Vielfalt im Sinne unserer oben genannten Ziele verfligen. Ferner soll der Aufsichtsrat gemeinsam mit
dem Vorstand flr eine langfristige Nachfolgeplanung sorgen.

Auf Beschluss des Aufsichtsrats sollten dem Vorstand bis zum 30. Juni 2022 mindestens 20 % Frauen angehdren. Bei einer
GroRe des Vorstands zwischen acht und 12 Mitgliedern entspricht das zwei Frauen.

In der Regel soll ein Vorstandsmitglied die in der deutschen gesetzlichen Rentenversicherung geltende Altersgrenze fiir die
Regelaltersrente zur vorzeitigen Inanspruchnahme der Altersrente fiir langjahrig Versicherte zum Ablaufdatum seiner Bestel-
lung nicht tberschritten haben.

Umsetzung

Der Aufsichtsrat hat im Rahmen von Gesetz, Satzung und Geschéftsordnungen auf Vorschlag des Nominierungsausschusses
Kandidatenprofile fir Mitglieder des Vorstands beschlossen. Diese Profile beriicksichtigen in einer ,Expertise- und Kompe-
tenz-Matrix“ unter anderem auch die erforderlichen Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen zur Wahrnehmung der Aufga-
ben als Vorstandsmitglied, um die Strategie der Bank im jeweiligen Markt oder der jeweiligen Division und als Organ insgesamt
erfolgreich entwickeln und umsetzen zu kdnnen. Der Vorstand Uberprift, sowohl individuell als auch als Gruppe, regelmaRig
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die Nachfolgeplanungen fiir Vorstandspositionen. Die individuellen Nachfolgeplane werden geprift und die Kandidaten wer-
den auf Grundlage von Potenzial, Fihrungsfahigkeiten und —Erfahrung sowie angemessener Eignung detailliert diskutiert. Da
die Geschlechtervielfalt ein wichtiger Schwerpunkt der Deutschen Bank ist, unterstiitzen entsprechende Kennzahlen und Da-
tenanalysen diesen Prozess. Nach Genehmigung durch den Vorstand werden diese Plane dem Nominierungsausschuss und
dem Aufsichtsrat grundséatzlich in einer Sitzung zur ausflhrlichen Erérterung vorgelegt.

Bei der Ermittlung von Kandidaten fiir die Besetzung einer Stelle im Vorstand der Bank berlicksichtigt der Nominierungsaus-
schuss des Aufsichtsrats die angemessene Ausgewogenheit der Vielfalt aller Mitglieder des Vorstands. Darlber hinaus be-
ricksichtigt er auch die vom Aufsichtsrat nach den gesetzlichen Vorgaben beschlossenen ZielgroRen fir den Frauenanteil im
Vorstand.

Der Nominierungsausschuss unterstiitzt den Aufsichtsrat bei der regelmaRig, mindestens einmal jahrlich, durchzufiihrenden
Bewertung der Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen sowohl der einzelnen Vorstandsmitglieder als auch des Organs in
seiner Gesamtheit.

Im Geschaftsjahr 2021 erreichte Ergebnisse

Dem Vorstand gehorten zum Geschéftsjahresende zwei Frauen (20%) und acht Manner an. Die bis zum 30. Juni 2022 be-
schlossene ZielgroRe von 20 % bzw. zwei Frauen im Vorstand wurde somit erflillt. Am Stichtag dieser Erklarung gehorten
dem Vorstand der Deutsche Bank AG zwei Frauen und acht Manner an.

Die Altersdiversitat lag zum Stichtag dieser Erklarung zwischen einem Alter von 43 und 56 Jahren. Die Spanne der Erfahrung
im Vorstand der Deutschen Bank lag zum Stichtag dieser Erklarung zwischen unter einem und rund 9 Jahren.

Mit Blick auf unsere Strategie, eine fliihrende europaische Bank mit globaler Reichweite und einem starken Heimatmarkt in
Deutschland zu sein, sind zum Stichtag dieser Erklarung sechs der zehn Vorstandsmitglieder deutscher Herkunft. Weitere
Mitglieder stammen aus Italien, dem Vereinigten Konigreich, Neuseeland und den USA. Allerdings spiegelt die ethnische
Vielfalt des Vorstands zurzeit nicht die ganze Vielfalt der Markte, in denen wir agieren, und die Vielfalt unserer Mitarbeiter
wieder.

Die Vielfalt der Bildungs- und Berufshintergriinde reicht von Bankkaufmann (ber Wirtschafts- und Rechtswissenschaften,
Sprachwissenschaften bis hin zu Ingenieurwissenschaften.

Uber die oben genannte Vielfalt im Vorstand berichtet die Bank transparent im Abschnitt ,Vorstand und Aufsichtsrat: Vorstand*

in der vorliegenden Erklarung zur Unternehmensfiihrung sowie aktuell auf ihrer Internetseite www.db.com (Rubrik Investoren
.Corporate Governance*, ,Vorstand*).
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Eigenmittel

Zusammensetzung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals,
aufsichtsrechtliche Abzluge und Korrekturposten (Artikel 437
(a,d-f) CRR)

Entwicklung des Aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals

Unser Gesamtkapital betrug zum 31. Dezember 2021 62,7 Mrd. € im Vergleich zu 61,1 Mrd. € per 30. Juni 2021. Unser
Kernkapital betrug per 31. Dezember 2021 55,4 Mrd. €, bestehend aus Hartem Kernkapital (CET 1) in Hohe von 46,5 Mrd. €
und Zusatzlichem Kernkapital (AT1) in Hohe von 8,9 Mrd. €. Das Kernkapital war damit 1,8 Mrd. € hoher als zum 30. Juni
2021, bedingt durch einen Anstieg des Harten Kernkapitals um 1,0 Mrd. € und einen Anstieg des Zusatzlichen Kernkapitals
um 0,8 Mrd. €.

Der Anstieg um 1,0 Mrd. € im Hartem Kernkapital resultierte im Wesentlichen aus der Freigabe von regulatorischen Kapital-
abzligen in Hohe von 0,7 Mrd. € infolge von Verbesserungen in unserem Bewertungskontrollsystem im vierten Quartal 2021.
Ein weiterer Anstieg resultierte aus positiven Effekten aus Wahrungsumrechnungsdifferenzen in Héhe von 0,7 Mrd. € abziig-
lich gegenlaufiger Wechselkurseffekte aus Kapitalabzugspositionen. Dartiber hinaus erhdhte sich unser Kapital aufgrund des
Anstiegs des Nettogewinns um 0,6 Mrd. € in der zweiten Jahreshalfte 2021, der teilweise durch regulatorische Abzlige fir die
zukinftige Stammaktiendividende und Zinskuponzahlungen fiir Zusatzliches Kernkapital in Hohe von 0,3 Mrd. € ausgeglichen
wurde, was im Einklang mit dem Beschluss der EZB (EU) (2015/656) iber die Anerkennung von Zwischen- oder Jahresend-
gewinnen im Harten Kernkapital gemaB Artikel 26 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (EZB/2015/4) steht.

Diese positiven Auswirkungen wurden teilweise ausgeglichen durch negative Effekte aus einem erhdhten Kapitalabzug von
0,2 Mrd. € gemal der aufsichtlichen Empfehlung der EZB zur aufsichtsrechtlichen Risikovorsorge fiir notleidende Forderun-
gen, einem Steuerabzug in Hohe von 0,2 Mrd. € im Zusammenhang mit der Anwendung eines 10 % Schwellenwerts, erhhten
aufsichtsrechtlichen Anpassungen auf prudenzielle Filter in Héhe von 0,1 Mrd. € (zusatzliche Wertberichtigungen) aufgrund
von Forderungsanderungen, erhéhtem Kapitalabzug aus negativen Betragen aus der Berechnung erwarteter Verlustbetrage
in Hohe von 0,1 Mrd. € und nicht realisierten Verlusten aus Uber sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung zum bei-
zulegenden Zeitwert bewerteten Finanzinstrumenten in Hohe von 0,1 Mrd. €, zurlickzufiihren vor allem auf steigende Zinss-
atze und sich ausweitende Kreditspreads.

Der Anstieg des Zusatzlichen Kernkapitals in Héhe von 0,8 Mrd. € war hauptséchliche das Ergebnis einer Neuemission eines
Kapitalinstruments des Zusatzlichen Kernkapitals mit einem Nominalbetrag von 1,250 Mrd. € im vierten Quartal 2021, welches
teilweise durch Ruckruf und Ricknahme eines &lteren hybriden Kernkapitalinstruments mit einem Nominalbetrag von
0,5 Mrd. € im vierten Quartal 2021, anrechenbar als Zusatzliches Kernkapital wahrend der Ubergangsphase, ausgeglichen
wurde.

Unser Gesamtkapital in der Vollumsetzung betrug zum 31. Dezember 2021 62,1 Mrd. € im Vergleich zu 60,0 Mrd. € per
30. Juni 2021. Unser Kernkapital in der Vollumsetzung betrug 54,8 Mrd. € zum 31. Dezember 2021, im Vergleich zu
52,5 Mrd. € zum 30. Juni 2021. Unser Zusatzliches Kernkapital in der Vollumsetzung betrug 8,3 Mrd. € zum 31. Dezember
2021 und stieg damit um 1,3 Mrd. € im Vergleich zum 30. Juni 2021 aufgrund der oben genannten Emission. Unser Hartes
Kernkapital betrug 46,5 Mrd. € zum 31. Dezember 2021, verglichen mit 46,5 Mrd. € zum 30. Juni 2021.
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EU CC1 — Zusammensetzung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals

31.12.2021 30.6.2021
CRR/CRD CRR/CRD
Vollumsetzung Vollumsetzung Refe-
in Mio. € 12 CRR/CRD 12 CRR/CRD renzen'
Hartes Kernkapital (CET 1): Instrumente und Riicklagen
1 Kapitalinstrumente, Emissionsagiokonto und sonstige Riicklagen 45.864 45.864 45.723 45.723 A
Davon: Instrument 1 (Aktien)? 45.864 45.864 45.723 45.723 A
Davon: Instrument 2 0 0 0 0
Davon: Instrument 3 0 0 0 0
2 Gewinnricklagen 10.506 10.506 10.268 10.268 B
Kumulierte sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung, nach
3 Steuern -444 -444 -954 -954 C
3a Fonds fir allgemeine Bankrisiken 0 0 0 0

Betrag der Posten im Sinne von Art. 484 (3) zuziglich der entspre-
chenden Emissionsagiokonten, deren Anrechnung im CET 1-Kapital

4 auslauft N/A 0 N/A 0
5 Minderheitsbeteiligungen (zuldssiger Betrag in konsolidiertem CET 1) 910 910 890 890
Von unabhéangiger Seite gepriifte Zwischengewinne, abziglich aller
5a vorhersehbaren Abgaben oder Dividenden3 1.379 1.379 1.151 1.151 B
6  Hartes Kernkapital (CET 1) vor aufsichtsrechtlichen Anpassungen 58.215 58.215 57.078 57.078

Hartes Kernkapital (CET 1): aufsichtsrechtliche Anpassungen
7 Zuséatzliche Bewertungsanpassungen (negativer Betrag)* -1.812 -1.812 -1.720 -1.720
Geschafts- oder Firmenwert und sonstige immaterielle Vermégens-
werte (abzliglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten)
8 (negativer Betrag) -4.897 -4.897 -4.714 -4.714 D
Von der kiinftigen Rentabilitdt abhangige latente Steueranspriiche,
ausgenommen diejenigen, die aus temporaren Differenzen resultie-
ren (abziglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten, wenn
10 die Bedingungen von Art. 38 (3) erfiillt sind) (negativer Betrag) -1.466 -1.466 -1.527 -1.527 E
Ricklagen aus Gewinnen oder Verlusten aus zeitwertbilanzierten
Geschaften zur Absicherung von Zahlungsstromen fiir nicht zeitwert-

1 bilanzierte Finanzinstrumente 42 42 -13 -13

12 Negative Betréage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetrage =573 =573 -490 -490
Anstieg des Eigenkapitals durch verbriefte Vermdgenswerte (negati-

13 ver Betrag) -0 -0 -0 -0

Durch Veranderungen der eigenen Bonitat bedingte Gewinne oder
Verluste aus zum beizulegenden Zeitwert bewerteten eigenen Ver-

14 bindlichkeiten® -56 -56 -65 -65
Vermdgenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds (abzuglich der

15 damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten) (negativer Betrag) -991 -991 -884 -884 F
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in eigenen

16 Instrumenten des Harten Kernkapitals (negativer Betrag)® 0 0 0 0

Direkte, indirekte und synthetische Positionen in Instrumenten des
Harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, die eine
Uberkreuzbeteiligung mit dem Institut eingegangen sind, die dem Ziel
17 dient, dessen Eigenmittel kiinstlich zu erhéhen (negativer Betrag) 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbran-
che, an denen das Institut keine wesentliche Beteiligung halt (Betrag
liegt Gber der 10 %-Schwelle und ist abziiglich anrechenbarer Ver-
18 kaufspositionen) (negativer Betrag)” 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbran-
che, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt (Betrag
liegt Giber der 10 %-Schwelle und ist abziiglich anrechenbarer Ver-
19 kaufspositionen) (negativer Betrag) 0 0 0 0
Forderungsbetrag aus folgenden Posten, denen ein Risikogewicht
von 1.250 % zuzuordnen ist, wobei das Institut die Abzugsalternative

20a  wahlt 0 0 0 0
Davon:
Qualifizierte Beteiligungen auBerhalb des Finanzsektors (negativer
20b Betrag) 0 0 0 0
20c Verbriefungspositionen (negativer Betrag) 0 0 0 0
20d Vorleistungen (negativer Betrag) 0 0 0 0

Von der kiinftigen Rentabilitat abhangige latente Steueranspriiche,
die aus temporaren Differenzen resultieren (liber dem Schwellenwert
von 10 % abzlglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten,

21 wenn die Bedingungen von Art. 38 (3) erfillt sind) (negativer Betrag) -151 -151 0 0 E
Betrag, der iiber dem Schwellenwert von 17.65 % liegt (negativer Be-
22 trag) 0 0 0 0
Davon:
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31.12.2021 30.6.2021

CRR/CRD CRR/CRD
Vollumsetzung Vollumsetzung Refe-
2 2 CRR/CRD  renzen'

in Mio. € CRR/CRD
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in In-

strumenten des Harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanz-

23 branche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 0 0 0 0

Von der kiinftigen Rentabilitat abhangige latente Steueranspriiche,
25 die aus temporaren Differenzen resultieren 0 0 0 0 E
25a Verluste des laufenden Geschéftsjahres (negativer Betrag) 0 0 0 0

Vorhersehbare steuerliche Belastung auf Posten des harten Kernka-
pitals, es sei denn, das Institut passt den Betrag der Posten des har-
ten Kernkapitals in angemessener Form an, wenn eine solche steu-
erliche Belastung die Summe, bis zu der diese Posten zur Deckung
von Risiken oder Verlusten dienen kénnen, verringert (negativer Be-
25b  trag) 0 0 0 0
Betrag der von den Posten des Zusatzlichen Kernkapitals in Abzug
zu bringenden Posten, der das Zusatzliche Kernkapital des Instituts

27 Uberschreitet (negativer Betrag) 0 0 0 0

27a  Sonstige aufsichtsrechtliche Anpassungen? -1.805 -1.805 -2.188 -2.188
Gesamte aufsichtsrechtliche Anpassungen des Harten Kernkapitals

28 (CET 1) -11.709 -11.709 -11.602 -11.602

29 Hartes Kernkapital (CET 1) 46.506 46.506 45.476 45.476

Zuséatzliches Kernkapital (AT1): Instrumente

30 Kapitalinstrumente und Emissionsagiokonto 8.328 8.328 7.078 7.078 G
Davon:
Gemal anwendbaren Rechnungslegungsstandards als Eigenkapi-

31 tal eingestuft 8.328 8.328 7.078 7.078 G
Gemal anwendbaren Rechnungslegungsstandards als Passiva

32 eingestuft 0 0 0 0

Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 4 CRR zuziglich
des damit verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das zusatzli-

33 che Kernkapital auslauft N/A 600 N/A 1.100 H
Davon:

EU- Betrag der Posten im Sinne von Artikel 494a Absatz 1 CRR, des-

33a sen Anrechnung auf das zusatzliche Kernkapital auslauft 0 600 0 1.100

EU- Betrag der Posten im Sinne von Artikel 494b Absatz 1 CRR, des-

33b sen Anrechnung auf das zusatzliche Kernkapital auslauft 0 0 0 0

Zum konsolidierten Zusatzlichen Kernkapital zahlende Instrumente
des qualifizierten Kernkapitals, die von Tochterunternehmen bege-

34 ben worden sind und von Drittparteien gehalten werden 0 0 0 0
Davon: von Tochterunternehmen begebene Instrumente, deren

35 Anrechnung auslauft N/A 0 N/A 0

36 Zusatzliches Kernkapital (AT1) vor aufsichtsrechtlichen Anpassungen 8.328 8.928 7.078 8.178

Zuséatzliches Kernkapital (AT1): aufsichtsrechtliche Anpassungen
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in eigenen
37 Instrumenten des Zusatzlichen Kernkapitals (negativer Betrag) -60 -60 -60 -60 G
Direkte, indirekte und synthetische Positionen in Instrumenten des
Zusatzlichen Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbranche, die
eine Uberkreuzbeteiligung mit dem Institut eingegangen sind, die
dem Ziel dient, dessen Eigenmittel kiinstlich zu erhéhen (negativer
38 Betrag) 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Zusatzlichen Kernkapitals von Unternehmen der Finanz-
branche, an denen das Institut keine wesentliche Beteiligung halt
(Betrag liegt Gber der 10 %-Schwelle und ist abziiglich anrechenba-
39 rer Verkaufspositionen) (negativer Betrag)” 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Zusatzlichen Kernkapitals von Unternehmen der Finanz-
branche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt (Be-
trag liegt Gber der 10 %-Schwelle und ist abzliglich anrechenbarer
40 Verkaufspositionen) (negativer Betrag) 0 0 0 0
Betrag der von den Posten des Erganzungskapitals in Abzug zu brin-
genden Posten, der das Erganzungskapital des Instituts tberschrei-

42 tet (negativer Betrag) 0 0 0 0

42a davon: 0 0 0 0
Gesamte aufsichtsrechtliche Anpassungen des Zusatzlichen Kernkapi-

43 tals (AT1) -60 -60 -60 -60

44 Zusétzliches Kernkapital (AT1) 8.268 8.868 7.018 8.118

45 Kernkapital (T1 = CET 1 + AT1) 54.775 55.375 52.495 53.595

Erganzungskapital (T2): Instrumente und Ricklagen
46 Kapitalinstrumente und Emissionsagiokonto? 7.402 7.402 7.575 7.575
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31.12.2021 30.6.2021

CRR/CRD CRR/CRD
Vollumsetzung Vollumsetzung Refe-
2 2 CRR/CRD  renzen'

in Mio. € CRR/CRD
Betrag der Posten im Sinne von Artikel 484 Absatz 5 CRR zuziglich

des damit verbundenen Agios, dessen Anrechnung auf das Ergan-

47 zungskapital nach MaRRgabe von Artikel 486 Absatz 4 CRR auslauft N/A 30 N/A 30
davon:

EU- Betrag der Posten im Sinne von Artikel 494a Absatz 2 CRR, des-

47a sen Anrechnung auf das Erganzungskapital auslauft 0 0 0 0

EU- Betrag der Posten im Sinne von Artikel 494b Absatz 2 CRR, des-

47b sen Anrechnung auf das Erganzungskapital auslauft 0 30 0 30

Zum konsolidierten Erganzungskapital zéhlende qualifizierte Eigen-
mittelinstrumente, die von Tochterunternehmen begeben worden

48 sind und von Drittparteien gehalten werden 5 5 9 9
Davon: von Tochterunternehmen begebene Instrumente, deren

49 Anrechnung auslauft N/A 0 N/A 0

50 Kreditrisikoanpassungen 0 0 0 0

51 Erganzungskapital (T2) vor aufsichtsrechtlichen Anpassungen 7.408 7.438 7.584 7.614

Erganzungskapital (T2): aufsichtsrechtliche Anpassungen
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in eigenen
Instrumenten des Erganzungskapitals und nachrangigen Darlehen
52 (negativer Betrag) -80 -80 -80 -80
Direkte, indirekte und synthetische Positionen in Instrumenten des
Erganzungskapitals und nachrangigen Darlehen von Unternehmen
der Finanzbranche, die eine Uberkreuzbeteiligung mit dem Institut
eingegangen sind, die dem Ziel dient, dessen Eigenmittel kiinstlich
53 zu erhohen (negativer Betrag) 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Erganzungskapitals und nachrangigen Darlehen von Un-
ternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut keine wesentli-
che Beteiligung halt (Betrag liegt Giber der 10 %-Schwelle und ist ab-
54 zuglich anrechenbarer Verkaufspositionen) (negativer Betrag)” 0 0 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Erganzungskapitals und nachrangigen Darlehen von Un-
ternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentli-
che Beteiligung halt (abzlglich anrechenbarer Verkaufspositionen)
55 (negativer Betrag) 0 0 0 0
Betrag der von den Posten der berlicksichtigungsfahigen Verbindlich-
keiten in Abzug zu bringenden Posten, der die Posten der bertick-
sichtigungsfahigen Verbindlichkeiten des Instituts Uberschreitet (ne-

56a gativer Betrag) 0 0 0 0

56b  Sonstige regulatorische Anpassungen des Ergénzungskapitals 0 0 0 0
Gesamte aufsichtsrechtliche Anpassungen des Ergéanzungskapitals

57 (T2) -80 -80 -80 -80

58 Erganzungskapital (T2) 7.328 7.358 7.504 7.534

59 Gesamtkapital (TC=T1+ T2) 62.102 62.732 59.998 61.128

60 Risikogewichtete Aktiva insgesamt 351.629 351.629 344.945 344.945

Kapitalquoten und -puffer
Harte Kernkapitalquote (als prozentualer Anteil der risikogewichteten

61 Aktiva) 13,2 13,2 13,2 13,2
Kernkapitalquote (als prozentualer Anteil der risikogewichteten Ak-

62 tiva) 15,6 15,7 15,2 15,5
Gesamtkapitalquote (als prozentualer Anteil der risikogewichteten

63 Aktiva) 17,7 17,8 17,4 17,7

CET 1-Gesamtkapitalanforderung des Instituts (CET 1-Anforderung
gemal Artikel 92 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 plus
zusatzliche CET 1-Anforderung, die das Institut geman Artikel 104
Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie 2013/36/EU halten muss, plus
kombinierte Pufferanforderung gemaR Artikel 128 Absatz 6 der Richt-

64 linie 2013/36/EU), ausgedriickt in Prozent des Risikopositionswerts)'0 10,4 10,4 10,4 10,4
Davon:
65 Kapitalerhaltungspuffer 2,5 2,5 2,5 2,5
66 Antizyklischer Kapitalpuffer 0,03 0,03 0,02 0,02
67 Systemrisikopuffer 0,0 0,0 0,0 0,0
Puffer fir globale systemrelevante Institute (G-Sll) oder Puffer fir
67a sonstige systemrelevante Institute (O-SlI) 2,0 2,0 2,0 2,0
Zusatzliche Eigenmittelanforderungen fiir das Risiko einer Giberma-
67b Rigen Verschuldung 1,4 1,4 1,4 1,4
Verfligbares Kernkapital fir die Puffer (ausgedrickt als Prozentsatz
68 der risikogewichteten Aktiva)'’ 7,2 7,3 6,9 7,2
Betrage unterhalb der Schwellenwerte fiir Abzige (vor Risikogewich-
tung)
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31.12.2021 30.6.2021

CRR/CRD CRR/CRD
Vollumsetzung Vollumsetzung Refe-
2 2 CRR/CRD  renzen'

in Mio. € CRR/CRD
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Kapi-
talinstrumenten von Unternehmen der Finanzbranche, an denen das
Institut keine wesentliche Beteiligung halt (Betrag liegt unter der
72 10 %-Schwelle und ist abziiglich anrechenbarer Verkaufspositionen)” 2.847 2.847 2.827 2.827
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instru-
menten des Harten Kernkapitals von Unternehmen der Finanzbran-
che, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt (Betrag
liegt unter der 10 %-Schwelle und ist abzliglich anrechenbarer Ver-
73 kaufspositionen) 878 878 911 911
Von der kiinftigen Rentabilitat abhangige latente Steueranspriiche,
die aus temporaren Differenzen resultieren (unter dem Schwellen-
wert von 10 % abziiglich der damit verbundenen Steuerverbindlich-
75 keiten, wenn die Bedingungen von Art. 38 (3) CRR erfillt sind) 4.846 4.846 4.535 4.535
Anwendbare Obergrenzen fir die Einbeziehung von Wertberichtigun-
gen im Erganzungskapital
Auf das Erganzungskapital anrechenbare Kreditrisikoanpassungen in
Bezug auf Forderungen, fir die der Standardansatz gilt (vor Anwen-

76 dung der Obergrenze) 0 0 0 0
Obergrenze fiir die Anrechnung von Kreditrisikoanpassungen auf das
77 Erganzungskapital im Rahmen des Standardansatzes 256 256 266 266

Auf das Erganzungskapital anrechenbare Kreditrisikoanpassungen in
Bezug auf Forderungen, fir die der auf internen Beurteilungen basie-
78 rende Ansatz gilt (vor Anwendung der Obergrenze) 0 0 0 0
Obergrenze fiir die Anrechnung von Kreditrisikoanpassungen auf das
Erganzungskapital im Rahmen des auf internen Beurteilungen basie-
79 renden Ansatzes 1.240 1.240 1.171 1.171
Kapitalinstrumente, flr die Auslaufregelungen gelten
Aktuelle Obergrenze fir Instrumente des CET 1-Kapitals, fir die Aus-

80 laufregelungen gelten N/A 0 N/A 0
Vom CET 1-Kapital aufgrund der Obergrenze ausgenommener Be-

81 trag (Betrag iber Obergrenze nach Tilgungen und Falligkeiten) N/A 0 N/A 0
Aktuelle Obergrenze fir Instrumente des AT1-Kapitals, fir die Aus-

82 laufregelungen gelten N/A 1.253 N/A 1.253
Vom AT 1-Kapital aufgrund der Obergrenze ausgenommener Betrag

83 (Uberschuss uiber der Obergrenze nach Tilgungen und Falligkeiten) N/A 0 N/A 0
Aktuelle Obergrenze fir Instrumente des T2-Kapitals, fir die Auslauf-

84 regelungen gelten N/A 338 N/A 338
Vom T2-Kapital aufgrund der Obergrenze ausgenommener Betrag

85 (Uberschuss uiber der Obergrenze nach Tilgungen und Falligkeiten) N/A 0 N/A 0

N/A — Nicht aussagekraftig

Referenzen ordnen die aufsichtsrechtlichen Bilanzpositionen zu, die zur Berechnung des aufsichtsrechtlichen Kapitals verwendet werden, wie in der Spalte ,Referenzen®, in

Abschnitt ,EU LI1 — Unterschiede zwischen Konsolidierungskreisen fiir Rechnungslegungs- und fiir aufsichtsrechtliche Zwecke und Abbildung von Abschlusskategorien auf

regulatorische Risikokategorien® und in Abschnitt ,EU CC2 — Uberleitung der aufsichtsrechtlichen Eigenmittel zur Bilanz im gepriiften Jahresabschluss® dargestellt. Sofern

relevant werden weitere detaillierte Informationen im jeweiligen FuRnotenreferenz-Abschnitt zur Verfligung gestellt.

Basierend auf der Liste der EBA gemaR Artikel 26 (3) CRR.

Jahresgewinn wurde gemaR Entscheidung der EZB (EU) 2015/656 sowie im Einklang mit Artikel 26 (2) der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (EZB2015/4) angerechnet.

Die 1,8 Mrd. € (Juni 2021: 1,7 Mrd. €) Zusatzlicher Bewertungsanpassungen wurden gemal dem Technischen Regulierungsstandard zur vorsichtigen Bewertung der EBA

ermittelt und sind vor Beriicksichtigung einer damit einhergehenden ErmaRigung des Abzugspostens fiir den Fehlbetrag zwischen Wertberechtigungen und erwartetem Ver-

lustin Hohe von 0,1 Mrd. € (Juni 2021: 0,1 Mrd. €).

Durch Veranderungen der eigenen Bonitat bedingte Gewinne oder Verluste aus zum beizulegenden Zeitwert bewerteten eigenen Verbindlichkeiten geman Artikel 33 (1) (b)

CRR sowie Gewinne und Verluste aus zum Zeitwert bilanzierten Derivatverbindlichkeiten des Instituts, die aus Verdnderungen seines eigenen Kreditrisikos geman Artikel 33

(1) (c) CRR resultieren.

Ohne eigene Instrumente, die bereits im bilanziellen Ausweis der Kapitalinstrumente als Abzug berticksichtigt sind.

Basierend auf unserer gegenwartigen Interpretation werden keine Abziige erwartet.

Beinhaltet einen Kapitalabzug in Hohe von 1,1 Mrd. € (Juni 2021: 1,0 Mrd. €) gemaR EZB Vorgaben und den EBA Richtlinien fir Zahlungsverpflichtungen wegen unwiderrufli-

cher Zahlungsverpflichtungen gegeniiber dem Einheitlichen Abwicklungsfonds und der Einlagensicherung, einen Kapitalabzug in Hohe von 0,7 Mrd. € (Juni 2021: 0,5 Mrd. €)

auf der Grundlage der aufsichtsrechtlichen Risikovorsorge fiir notleidende Forderungen, einen Kapitalabzug in Hohe von 17 Mio. € (Juni 2021: 18 Mio. €) aus der Mindest-
wertzusage geman Artikel 36 (1) (n) der CRR und der Erhéhung des Harten Kernkapitals um 39 Mio. € (Juni 2021: 29 Mio. €) aus IFRS 9 Ubergangsregelung gemaR Artikel

473a CRR. Kapitalabziige in Hohe von 0,7 Mrd. €, basierend auf der regelmaRigen Uberpriifung durch die EZB, enthalten im Juni 2021, wurden zum 31. Dezember 2021

freigegeben.

9 Amortisationen werden beriicksichtigt.

°Beinhaltet die Saule 2 Anforderungen.

""Berechnet als Hartes Kernkapital abziiglich der Anforderungen an das Harte Kernkapital des Instituts gemaR Artikel 92 (1) (a) der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 und geman
Artikel 104 (1) (a) der Richtlinie 2013/26/EU sowie abzlglich der Posten des Harten Kernkapitals, die das Institut zur Erflillung seiner Anforderungen an das Zusatzliche
Kenkapital und and das Erganzungskapital verwendet. Die Zahlen vom Juni 2021 wurden entsprechend angepasst.

12Bez[]glich unserem Verstandnis des Begriffes ,Vollumsetzung” mdchten wir auf unsere Definition im Kapitel ,Basel 3 und CRR/CRD” in diesem Bericht verweisen.

ENIRRINNY

o

® N o

A Stammaktien, Kapitalriicklage und Eigene Aktien im Bestand sind aufsichtsrechtlich als Hartes Kernkapital anrechenbar.

B Die Position Gewinnriicklagen in der aufsichtsrechtlichen Konzernbilanz beinhaltet ein den Deutsche Bank-Aktionéren und Zusatzlichen Eigenkapitalbestandteilen zurechen-
bares Konzernergebnis in Hohe von 2.365 Mio. € (Juni 2021 1.796 Mio. €). Diese Komponente ist in der Position Gewinnriicklagen innerhalb dieser Tabelle zur Offenlegung
des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals, der RWA und Kapitalquoten nicht enthalten und wird separat mit der Abgrenzung fiir Dividenden und AT 1-Kupons in Héhe von -987
Mio. € (Juni 2021: -646 Mio. €) in der Position ,Von unabhangiger Seite gepriifte Zwischengewinne abziiglich aller vorhersehbaren Abgaben oder Dividenden® ausgewiesen.

€ Unterschiede zur aufsichtsrechtlichen Konzernbilanz beruhen auf prudentiellen Filtern fiir unrealisierte Gewinne und Verluste.

D Der aufsichtsrechtlich anrechenbare Betrag sind Geschafts- oder Firmenwert und sonstige immaterielle Vermégenswerte in Héhe von 6.824 Mio. € (Juni 2021: 6.659 Mio. €)
sowie Geschafts- oder Firmenwert fiir nach der Equitymethode bilanzierte Beteiligungen in Hohe von 78 Mio. € (Juni 2021: 75 Mio. €), gemaR der aufsichtsrechtlichen Kon-
zernbilanz, abziliglich Steuerverbindlichkeiten aus latenten Steuern firimmaterielle Vermdgenswerte in Hohe von 423 Mio. € (Juni 2021: 402 Mio. €) und vorsichtig bewertete
Software-Vermdgenswerte gemaf Art. 36 Abs.1 (b) CRR in Hohe von 1.581 Mio. € (Juni 2021: 1.618 Mio. €).

E Unterschiede zur aufsichtsrechtlichen Konzernbilanz beruhen auf aufsichtsrechtlichen Anpassungen gemaR Artikel 38 (2) bis (5) CRR (beispielsweise besondere Vorschriften
zur Saldierung).

F Der aufsichtsrechtlich anwendbare Betrag beinhaltet Vermégenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds in Héhe von 1.209 Mio. € (Juni 2021: 1.055 Mio. €), abziiglich Steu-
erverbindlichkeiten aus latenten Steuern fir Vermogenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds in Hohe von 218 Mio. € (Juni 2021: 171 Mio. €).

G Zusatzliche Eigenkapitalbestandteile sind aufsichtsrechtlich als Zusétzliches Kernkapital anrechenbar.
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" Unterschiede zur aufsichtsrechtlichen Konzernbilanz beruhen auf aufsichtsrechtlichen Anpassungen gemaR Artikel 51 bis 61 CRR (beispielsweise die aktuelle Obergrenze fiir
Instrumente des Zusatzlichen Kernkapitals, fir die Auslaufregelungen gelten).

' Unterschiede zur aufsichtsrechtlichen Konzernbilanz beruhen auf aufsichtsrechtlichen Anpassungen geméf Artikel 62 bis 71 CRR (beispielsweise Restlaufzeit-Abschlage,
Minderheitenanteile).

Uberleitung vom bilanziellen Eigenkapital auf das aufsichtsrechtliche Eigenkapital

in Mio. € 31.12.2021 30.6.2021
Eigenkapital per Bilanzausweis 58.027 56.569
Dekonsolidierung/Konsolidierung von Gesellschaften 265 265
Davon:
Kapitalriicklage 0 0
Gewinnriicklage 265 265
Kumulierte sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung, nach Steuern 0 0
Eigenkapital in der aufsichtsrechtlichen Bilanz 58.292 56.834
Minderheitsbeteiligungen (zulassiger Betrag in konsolidiertem CET 1) 910 890
Abgrenzung fir Dividenden und AT1-Kupons' -987 -646
Hartes Kernkapital vor aufsichtsrechtlichen Anpassungen 58.215 57.078
Prudenzielle Filter -1.825 -1.799
Davon:
Zusatzliche Bewertungsanpassungen -1.812 -1.720
Anstieg des Eigenkapitals durch verbriefte Vermdgenswerte -0 -0

Ricklagen aus Gewinnen oder Verlusten aus zeitwertbilanzierten Geschéften zur Absicherung von Zahlungs-
strdmen und durch Veranderungen der eigenen Bonitat bedingte Gewinne oder Verluste aus zum beizulegenden

Zeitwert bewerteten eigenen Verbindlichkeiten -14 =79
Aufsichtsrechtliche Anpassungen -9.884 -9.803
Davon:
Geschafts- oder Firmenwert und sonstige immaterielle Vermégenswerte (abziiglich der damit verbundenen
Steuerverbindlichkeiten) (negativer Betrag) -4.897 -4.714
Von der kiinftigen Rentabilitat abhangige latente Steueranspriiche -1.617 -1.527
Negative Betréage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetréage -573 -490
Vermdgenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds (abzliglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten)
(negativer Betrag) -991 -884
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instrumenten des Harten Kernkapitals von anderen
Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 0 0
Sonstiges? -1.805 -2.188
Hartes Kernkapital 46.506 45.476
Zuséatzliches Kernkapital 8.868 8.118
Zusatzliche Kernkapital-Anleihen 8.268 7.018
GemaR Bilanz 8.305 7.068
Dekonsolidierung/Konsolidierung von Gesellschaften 0 0
Aufsichtsrechtliche Anpassungen zum Bilanzausweis -37 -49
Hybride Kapitalinstrumente 600 1.100
GemaR Bilanz 528 1.044
Dekonsolidierung/Konsolidierung von Gesellschaften 0 0
Aufsichtsrechtliche Anpassungen zum Bilanzausweis 72 56
Sonstige aufsichtsrechtliche Anpassungen 0 0
Abzilige vom Zusatzlichen Kernkapital 0 0
Kernkapital 55.375 53.595
Ergénzungskapital 7.358 7.534
Nachrangige Verbindlichkeiten 7.358 7.534
GemaR Bilanz 8.896 8.740
Dekonsolidierung/Konsolidierung von Gesellschaften 0 0
Aufsichtsrechtliche Anpassungen zum Bilanzausweis -1.538 -1.207
Davon:
Abschreibungen gemaR Art. 64 CRR -1.221 -830
Sonstiges -318 -377
Sonstige aufsichtsrechtliche Anpassungen 0 0
Abzilige vom Erganzungskapital 0 0
Gesamtkapital 62.732 61.128

1 Zwischengewinnen wurden gemaR Entscheidung der EZB (EU) 2015/656 sowie im Einklang mit Artikel 26 (2) der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (EZB2015/4) angerechnet.

2 Beinhaltet einen Kapitalabzug in Héhe von 1,1 Mrd. € (Juni 2021: 1,0 Mrd. €) gemaR EZB Vorgaben und den EBA Richtlinien fiir Zahlungsverpflichtungen wegen unwiderrufli-
cher Zahlungsverpflichtungen gegeniiber dem Einheitlichen Abwicklungsfonds und der Einlagensicherung, einen Kapitalabzug in Hohe von 0,7 Mrd. € (Juni 2021: 0,5 Mrd. €)
auf der Grundlage der aufsichtsrechtlichen Risikovorsorge fiir notleidende Forderungen, einen Kapitalabzug in Hohe von 17 Mio. € (Juni 2021: 18 Mio. €) aus der Mindest-
wertzusage gemaf Artikel 36 (1) (n) der CRR und der Erhéhung des Harten Kernkapitals um 39 Mio. € (Juni 2021: 29 Mio. €) aus IFRS 9 Ubergangsregelung geméaR Artikel
473a CRR. Kapitalabziige in Héhe von 0,7 Mrd. €, basierend auf der regelmé&Rigen Uberpriifung durch die EZB, enthalten im Juni 2021, wurden zum 31. Dezember 2021
freigegeben.
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Entwicklung des aufsichtsrechtlichen Eigenkapitals

in Mio. € Jul. - Dez. 2021 Jan. - Jun. 2021
Hartes Kernkapital — Anfangsbestand 45.476 44.885
Stammaktien, Nettoeffekt 0 0
Davon:
Neue ausgegebene Aktien (+) 0 0
Eingezogene Aktien (-) 0 0
Kapitalriicklage 119 -145
Gewinnricklagen 807 2.028
Davon:
Versicherungsmathematische Gewinne/Verluste (—) in Bezug auf leistungsdefinierte Versorgungszusagen,
nach Steuern und Wahrungsumrechnung 238 355
Den Deutsche Bank-Aktionaren zurechenbares Konzernergebnis 569 1.796
Eigene Aktien im Bestand zu Anschaffungskosten, Nettoeffekt/(+) Verkauf (—) Kauf 22 -21
Entwicklungen der kumulierten sonstigen erfolgsneutralen Eigenkapitalveranderungen 510 164
Davon:
Anpassungen aus der Wahrungsumrechnung, nach Steuern 653 475
Unrealisierte Gewinne und Verluste -103 -305
Sonstige -40 -6
Abgrenzung fir Dividenden und AT1-Kupons' -341 -646
Davon:
Bruttodividende (Abzug) -114 -575
Ausgegebene Aktien anstelle von Dividenden (Rickkauf) 0 0
Brutto AT1-Kupons (Abzug) -227 -70
Zusatzliche Bewertungsanpassungen -91 -290
Geschafts- oder Firmenwert und sonstige immaterielle Vermégensgegenstande
(abzuglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten) (negativer Betrag) -183 =79
Von der kiinftigen Rentabilitat abhangige latente Steueranspriiche (ausgenommen diejenigen,
die aus temporaren Differenzen resultieren) 61 -174
Negative Betréage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetrage -83 -391
Eliminierung der Wertanderungen wegen Veranderung des eigenen Kreditrisikos, nach Steuern 10 35
Vermogenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds (abztiglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten)
(negativer Betrag) -108 -111
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instrumenten des Harten Kernkapitals von
anderen Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 0 0
Verbriefungspositionen, nicht in den risikogewichteten Aktiva enthalten 0 0

Von der kiinftigen Rentabilitdt abhangige latente Steueranspriiche, die aus temporaren Differenzen resultieren
(Betrag, der uber den Schwellenwerten von 10 % und 15 % liegt, abzliglich der damit verbundenen

Steuerverbindlichkeiten, fur die die Bedingungen in Art. 38 (3) CRR erfiillt sind) -151 75
Sonstiges inklusive aufsichtsrechtlicher Anpassungen 459 147
Hartes Kernkapital — Endbestand 46.506 45.476
Zuséatzliches Kernkapital — Anfangsbestand 8.118 6.848
Neue, im Zusatzlichen Kernkapital anrechenbare Emissionen 1.243 1.240
Fallige und gekiindigte Instrumente -500 0
Ubergangsbestimmungen 0 0
Davon:
Vom Zusatzlichen Kernkapital aufgrund der Obergrenze ausgenommener Betrag 0 0
Geschafts- oder Firmenwert und sonstige immaterielle Vermégensgegenstande
(abzuglich der damit verbundenen Steuerverbindlichkeiten) 0 0
Negative Betréage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetréage 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instrumenten des Harten Kernkapitals von
anderen Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 0 0
Sonstiges inklusive aufsichtsrechtlicher Anpassungen 7 30
Zuséatzliches Kernkapital — Endbestand 8.868 8.118
Kernkapital insgesamt 55.375 53.595
Ergénzungskapital — Anfangsbestand 7.534 6.944
Neue, im Erganzungskapital anrechenbare Emissionen 0 1.030
Fallige und gekiindigte Instrumente 0 -286
Abschreibungskorrekturen -391 -312
Ubergangsbestimmungen 0 0
Davon:
Bertiicksichtigung des vom Zusatzlichen Kernkapital aufgrund der Obergrenze ausgenommenen Betrags 0 0
Vom Erganzungskapital in Abzug zu bringender oder hinzurechnender Betrag in Bezug auf
zusatzliche Abzugs- und Korrekturposten und gemag der Vor-CRR-Behandlung erforderliche Abziige 0 0
Negative Betréage aus der Berechnung der erwarteten Verlustbetréage 0 0
Direkte, indirekte und synthetische Positionen des Instituts in Instrumenten des Harten Kernkapitals von
anderen Unternehmen der Finanzbranche, an denen das Institut eine wesentliche Beteiligung halt 0 0
Sonstiges inklusive aufsichtsrechtlicher Anpassungen 215 158
Ergénzungskapital — Endbestand 7.358 7.534
Gesamtkapital insgesamt 62.732 61.128

1 Zwischengewinnen wurden gemaR Entscheidung der EZB (EU) 2015/656 sowie im Einklang mit Artikel 26 (2) der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 (EZB2015/4) angerechnet
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Ubergangsbestimmungen zur Verringerung der Auswirkungen
der Einfuhrung des IFRS 9 auf die Eigenmittel (Artikel 473a
CRR)

Fiir alle unsere Zahlenangaben im Rahmen des CET 1 haben wir per 30. Juni 2020 zum ersten Mal die Ubergangsregelungen
in Bezug auf IFRS 9 gemal Artikel 473a CRR angewendet. Die CRR erlaubte eine schrittweise Einflihrung der entsprechen-
den CET 1-Reduktion aufgrund der Erhéhung der Wertberichtigungen fiir Kreditausfélle basierend auf IFRS 9 (ber einen
Zeitraum von fiinf Jahren bis Ende 2022. Die Ubergangsbestimmungen wurden so strukturiert, dass es eine statische Kom-
ponente in Bezug auf die ab Januar 2018 beobachteten Erhéhungen der Wertberichtigungen fiir Kreditausfalle und eine dy-
namische Komponente in Bezug auf die zwischen Januar 2018 und dem aktuellen Berichtsdatum beobachteten Erh6hungen
der Wertberichtigungen flr Kreditausfalle gibt.

Mit der am 26. Juni 2020 verdffentlichten CRR-Anderung wurden die Ubergangsbestimmungen dahingehend modifiziert, dass
die dynamische Komponente zurlickgesetzt wird, d.h. sie deckt die Zeitraume vom 1. Januar 2018 bis zum 1. Januar 2020
und den Zeitraum vom 1. Januar 2020 bis zum aktuellen Berichtsdatum getrennt ab, der Einflihrungszeitraum wird bis 2024
verlangert, und die Einfllhrungsprozentsatze werden modifiziert.

Dariiber hinaus vereinfacht die Anderung die Umsetzung der Ubergangsbestimmungen, da die Anforderung zur Neuberech-
nung der Risikopositionswerte (Exposure at Default, EAD) fiir jedes einzelne Kreditrisikoengagement im Standardansatz
(KSA) unter Berlcksichtigung der zur CET 1 zurlick addierten Betrage entfallt. Stattdessen wird ein zusatzlicher RWA-Betrag
fur das Kreditrisiko bestimmt, der 100 % der Wertberichtigung fiir Kreditverluste fir das KSA-Portfolio entspricht, das die
CET 1 aufgrund der Anwendung der Ubergangsbestimmungen nicht verringert hat. Der gleiche Betrag ist in der Gesamitrisi-
kopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote enthalten. Von dieser Vereinfachung machen wir bei der Anwendung der
Ubergangsbestimmungen Gebrauch.

Die Kapitalanpassung von insgesamt 38,8 Mio. € zum 31. Dezember 2021 besteht nur aus der statischen Komponente, die
ausschlief3lich aus dem KSA-Portfolio aufgrund der Erhéhung der Wertberichtigungen fiir Kreditausfalle flir das KSA-Portfolio
bei der Umstellung von IAS 39 auf IFRS 9 Ende 2017 und Anfang 2018 stammt. Es gab keinen Beitrag aus den IRBA-
Portfolios, da der aufsichtsrechtlich erwartete Verlust die IFRS 9-Kreditrisikovorsorge flr die entsprechenden Berichtszeit-
punkte Uberstieg.

Es gibt keinen Beitrag aus der dynamischen Komponente der KSA- und IBRA-Portfolios, die die Hohe der Wertberichtigungen
fur Kreditausfalle zwischen dem 1. Januar 2018 und dem Berichtsdatum vergleicht. Dieses ist auf eine Verringerung der Hohe
der Wertberichtigungen fiir Kreditausfalle in dem oben genannten Zeitraum flr das KSA-Portfolio und dem aufsichtsrechtlich
erwarteten Verlust, der die Hohe der Wertberichtigungen fur Kreditausfalle fur das IRBA-Portfolio Gbersteigt, zurlickzufiihren.

Die Auswirkungen der Kapitalanpassung in Hohe von 38,8 Mio. € zum 31. Dezember 2021 auf unser CET 1, Tier 1 und
Gesamtkapital sowie auf die risikogewichteten Aktiva und das Leverage Exposure fiihrten nicht zu einer wesentlichen Veran-
derung der zugehdrigen Kennzahlen. Die Tabelle ‘IFRS 9-FL: Comparison of institutions’ own funds and capital and leverage
ratios with and without the application of transitional arrangements for IFRS 9 or analogous ECLs” wird aufgrund von Imma-
terialitét nicht veroffentlicht.

Vorubergehende Behandlung von zeitwertbilanzierten, im
sonstigen Ergebnis nicht realisierten Gewinnen und Verlusten
(Artikel 468 CRR)

Die Deutsche Bank hat sich dafiir entschieden, den neuen ,Quick Fix“ des Artikels 468 CRR, der sich auf die vorlibergehende
Behandlung von zeitwertbilanzierten, im sonstigen Ergebnis nicht realisierten Gewinnen und Verlusten angesichts der CO-
VID-19-Pandemie bezieht, nicht anzuwenden.
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Hauptmerkmale der Kapitalinstrumente (Artikel 437 (1) (b-c)
CRR)

Eine Beschreibung der Hauptmerkmale von der Deutschen Bank begebenen Instrumente des Harten Kernkapitals, des Zu-
satzlichen Kernkapitals und des Erganzungskapitals ist auf der Website der Deutschen Bank im Internet verdffentlicht.
(db.com/de/ir/kapitalinstrumente). Zusatzlich hat die Deutsche Bank die vollstdndigen Bedingungen im Zusammenhang mit
allen Instrumenten des Harten Kernkapitals, des Zusatzlichen Kernkapitals und des Erganzungskapitals auf dieser Website
offengelegt, sofern diese nicht Privatplatzierungen darstellen und vertraulich behandelt werden.

Von der CRR abweichende Kapitalquoten (Artikel 437 (f) CRR)

Die flir die Deutsche Bank Gruppe bereitgestellten Kapitalquoten basieren auf der CRR-Verordnung.

Kapitalpuffer (Artikel 440 CRR)

Mindestkapitalanforderungen und zusatzliche Kapitalpuffer

Die fur den Konzern geltende Saule 1-Mindestanforderung an das Harte Kernkapital belduft sich auf 4,50 % der risikogewich-
teten Aktiva (RWA). Um die Saule 1-Mindestanforderung an das Gesamtkapital von 8,00 % zu erfiillen, kann auf bis zu 1,50 %
Zusatzliches Kernkapital und bis zu 2,00 % Ergénzungskapital zurlickgegriffen werden.

Die Nichteinhaltung der Mindestkapitalanforderungen kann MaRnahmen der Aufsichtsbehdrden nach sich ziehen, wie bei-
spielsweise die Beschrankung von Dividendenzahlungen oder von bestimmten Geschéaftsaktivitaten wie Kreditvergaben. Wir
haben in 2021 die aufsichtsrechtlichen Mindestkapitaladdquanzvorschriften eingehalten.

Zuséatzlich zu diesen Mindestkapitalanforderungen sind die folgenden kombinierten Kapitalpufferanforderungen von 2021 an
vollumfanglich gultig. Diese Kapitalpufferanforderungen sind zusatzlich zu den Saule 1-Mindestkapitalanforderungen zu erfiil-
len. Es besteht jedoch die Moglichkeit, diese in Stresszeiten in Anspruch zu nehmen.

Gemal § 10c KWG, welcher die Umsetzung des Artikels 129 CRD widerspiegelt, belauft sich der im Geschaftsjahr 2021 und
zukinftig einzuhaltende Kapitalerhaltungspuffer auf 2,50 % CET 1 Kapital der RWA.

Der antizyklische Kapitalpuffer wird angewendet, wenn exzessives Kreditwachstum zu einer Erhéhung des systemweiten
Risikos in einer Volkswirtschaft fiihrt. Er kann zwischen 0 und 2,50 % CET 1 Kapital der RWA im Jahr 2022 variieren. In
besonderen Fallen kann er auch 2,50 % Uberschreiten. Der institutsspezifische antizyklische Kapitalpuffer fir die Deutsche
Bank berechnet sich als gewichteter Durchschnitt der antizyklischen Kapitalpuffer jener Lander, in denen wir relevante Kredi-
tengagements haben. Zum 31. Dezember 2021 belief sich der institutsspezifische antizyklische Kapitalpuffer auf 0,03 %.

Zusatzlich zu den zuvor erwahnten Kapitalpuffern kdnnen nationale Aufsichtsbehdrden, wie die BaFin, einen systemischen
Risikopuffer verlangen. Damit sollen langanhaltende, nicht-zyklische, systemische oder makrodkonomische Risiken vermie-
den und entscharft werden, die nicht durch die CRR abgedeckt werden. Sie kénnen bis zu 5,00 % CET 1 Kapital der RWA
als zusatzlichen Puffer verlangen. Zum Jahresende 2021 galt fiir die Deutsche Bank kein systemischer Risikopuffer.

Die Deutsche Bank wird weiterhin von der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin) im Einvernehmen mit der
Deutschen Bundesbank als ein global systemrelevantes Institut (,Global Systemically Important Institution“, G-SlI) eingestuft.
Basierend auf den Indikatoren wie verdffentlicht in 2019, fihrte dieses zu einer G-Sll-Kapitalpufferanforderung von 1,5 %
Hartem Kernkapital der RWA flir 2021. Diese Einschatzung wurde 2020 und 2021 durch das Financial Stability Board (FSB)
bestatigt. Wir werden weiterhin unsere Kennzahlen auf unserer Website veroffentlichen.

Zudem wurde die Deutsche Bank AG von der BaFin im Einvernehmen mit der Deutschen Bundesbank als ein anderweitig
systemrelevantes Institut (,Other Systemically Important Institution“, O-SlI) eingestuft, verbunden mit einer zusatzlichen Ka-
pitalpufferanforderung von 2,00 % flir 2021, welche auf konsolidierter Ebene zu erflillen ist. Fir die Deutsche Bank betragt
der O-SlI Kapitalpuffer im Jahr 2021 somit 2,00 %. Der héhere der Kapitalpuffer fir systemrelevante Institute (G-SlI Kapital-
puffer oder O-SII Kapitalpuffer) ist anzusetzen.
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Ferner kann die Europaische Zentralbank (EZB) gemaR dem aufsichtlichen Uberpriifungs- und Bewertungsprozess (Supervi-
sory Review and Evaluation Process, SREP) nach Saule 2 einzelnen Banken Eigenkapitalanforderungen auferlegen, die
strenger als die gesetzlichen Anforderungen sind (sogenannte Saule 2-Anforderung).

Am 9. Dezember 2019 wurde die Deutsche Bank von der EZB Uber die beschlossenen aufsichtsrechtlichen Mindestkapital-
anforderungen fiir 2020 informiert, welche weiterhin beginnend ab dem 01. Januar 2020 anzuwenden sind, die auf die Ergeb-
nisse des aufsichtlichen Uberpriifungs- und Bewertungsprozess (SREP) 2019 zuriickgingen. Die Entscheidung legte die Saule
2-Anforderung (P2R) der EZB mit Wirkung zum 1. Januar 2020 auf 2,50 % der RWA fest. Zum 31. Dezember 2021 muss die
Deutsche Bank auf konsolidierter Ebene eine Harte Kernkapitalquote von mindestens 10,43 %, eine Kernkapitalquote von
mindestens 12,40 % und eine Gesamtkapitalquote von mindestens 15,03 % erfiillen. Die Anforderungen an das Harte Kern-
kapital (CET 1) umfasst die Saule 1-Mindestkapitalanforderung in Héhe von 4,50 %, die Saule 2-Anforderung (SREP Auf-
schlag) in Hohe von 1,41 %, den Kapitalerhaltungspuffer in Hohe von 2,50 %, den antizyklischen Kapitalpuffer (vorbehaltlich
etwaiger Anderungen wéhrend des Jahres) in Héhe von 0,03 % und den héheren unserer G-SII/O-Sll Kapitalpuffer in Hohe
von 2,00 %. Dementsprechend beinhaltet die Kernkapitalanforderung zusatzlich eine Mindestkapitalanforderung an das Kern-
kapital in Hhe von 1,50 % zuzuglich einer Saule 2-Anforderung in Héhe von 0,47 %. Des Weiteren beinhaltet die Gesamtka-
pitalanforderung eine Mindestkapitalanforderung an das Erganzungskapital in Héhe von 2,00 % und eine Saule 2-Anforderung
in Hohe von 0,63 %. Daruiber hinaus hat die EZB der Deutschen Bank eine individuelle Erwartung mitgeteilt, einen Harten
Kernkapital (CET 1)-Zusatzbetrag gemaR Saule 2 bereitzuhalten, besser bekannt als, Sdule 2-Empfehlung. Dieses wird nur
als Empfehlung angesehen, deren Nichteinhaltung bis auf weiteres weder bedingt, einen Kapitalwiederherstellungsplan be-
reitzustellen, noch Mafinahmen zur Wiederherstellung des Harten Kernkapitals zu ergreifen.

Im Februar 2022 hat uns die EZB Uber ihre Entscheidung mit Wirkung zum 1. Marz 2022 informiert, das unsere Saule 2-
Anforderung unverandert bleibt. Im Jahr 2021 hat die Deutsche Bank am EBA-Stresstest 2021 teilgenommen, der aufgrund
der COVID-19 Pandemie von 2020 verschoben wurde. GemaR ihres Standardverfahrens hat die EZB unsere quantitative
Leistung im Rahmen eines Negativszenarios als EingangsgroRe bei der Uberpriifung des Niveaus der Saule 2-Empfehlung
in ihrer SREP-Bewertung 2021 beriicksichtigt und unsere qualitative Leistung als einen Aspekt bei der ganzheitlichen Uber-
prufung der Saule 2-Anforderung beriicksichtigt.

Im Januar 2022 hat die BaFin einen antizyklischen Puffer in Héhe von 0,75% fur Deutschland mit Wirkung zum 1. Februar
2023 angekiindigt, was angesichts unseres derzeitigen Anteils an deutschen Kreditengagements eine Kapitalanforderung an
das Harte Kernkapital von etwa 30 Basispunkten fiir den Deutsche Bank Konzern bedeutet. Dariiber hinaus erwagt die BaFin
einen sektoralen Systemrisikopuffer in Héhe von 2% fur deutsche Wohnimmobilienkredite mit Wirkung zum 1. Februar 2023.
Sofern dies wie vorgesehen umgesetzt wird, konnte dieser sektorale Puffer, unter Berlicksichtigung unseres derzeitiges En-
gagements in deutsche Wohnimmobilien, die Anforderung an das Harte Kernkapital fiir den Deutsche Bank Konzern um etwa
20 Basispunkte erhéhen.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die verschiedenen Saule 1 und Saule 2-Mindestkapital- und Kapitalpufferan-
forderungen (ohne die ,Saule 2“-Empfehlung), die fiir die Deutsche Bank in den Jahren 2021 und 2022 gelten.

Ubersicht Mindestkapitalanforderungen und Kapitalpuffer

2021 2022

Séule 1
Mindestanforderung an das Harte Kernkapital 4,50 % 4,50 %
Kombinierter Kapitalpuffer 4,53 % 4,53 %
Kapitalerhaltungspuffer 2,50 % 2,50 %
Antizyklischer Kapitalpuffer 0,03 % 0,03 %'
Systemischer Risikopuffer 0,00 % 0,00 %’
Héchstwert von: 2,00 % 2,00 %
G-SlI Kapitalpuffer 1,50 % 1,50 %
O-SlI Kapitalpuffer 2,00 % 2,00 %

Séule 2
Séule 2 SREP Add-on - aus dem Harten Kernkapital 2,50 % 2,50 %
davon zu unterlegen mit Hartem Kernkapital 1,41 % 1,41 %
davon zu unterlegen mit Kernkapital 1,88 % 1,88 %
davon zu unterlegen mit Ergédnzungskapital 0,63 % 0,63 %
Gesamte Anforderung an das Harte Kernkapital aus Saule 1 und Séaule 2° 10,43 % 10,43 %
Gesamte Anforderung an das Kernkapital aus Saule 1 und Saule 2 12,40 % 12,40 %
Anforderung an das Gesamtkapital aus Saule 1 und Saule 2 15,03 % 15,03 %

' Die antizyklische Kapitalpufferanforderung der Deutschen Bank basiert auf von der EBA und dem Baseler Ausschuss fiir Bankenaufsicht (,Basel Committee of Banking Super-
vision“, BCBS) verordneten landerspezifischen Kapitalpufferquoten sowie den relevanten Kreditengagements der Deutschen Bank zum jeweiligen Berichtsstichtag. Fir das
Jahr 2022 wurde die antizyklische Kapitalpufferquote von 0,03% vom Jahresanfang angenommen. Der antizyklische Kapitalpuffer kann im Verlauf des Jahres Anderungen
unterliegen, je nachdem wie sich seine Bestanteile entwickeln.

2 Fiir den systemischen Risikopuffer wurde fiir das projizierte Jahr 2022 angenommen, dass dieser bei 0 % bleibt; infolge weiterer Vorgaben kann er jedoch Anderungen unter-
liegen.

3 Die gesamte Anforderung an das Harte Kernkapital aus Saule 1 und Saule 2 (ohne Beriicksichtigung der ,Saule 2“-Empfehlung) berechnet sich als Summe der SREP-Anfor-
derung, der systemischen Risikopufferanforderung, der Kapitalerhaltungspufferanforderung sowie der antizyklischen Kapitalpufferanforderung als auch dem héheren Wert der
G-Sll-, O-SlI- Kapitalpufferanforderung.
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Geografische Verteilung der Risikopositionswerte (Artikel 440 (a) CRR)

Die nachfolgenden Tabellen zeigen den Betrag des institutsspezifischen, antizyklischen Kapitalpuffer einschlieRlich der geo-
grafischen Verteilung der fiir die Berechnung relevanten Kreditrisikopositionen gemafR der delegierten Verordnung (EU
2015/1555). Die Tabelle zur geografischen Verteilung zeigt jene Lander einzeln, die eine Quote fiir den antizyklischen Kapi-
talpuffer festgelegt haben oder deren Summe an Eigenmittelanforderungen 20 Mio. € Ubersteigt. Die Werte flr die ibrigen
Lander werden in der Zeile ,Sonstige“ ausgewiesen.

Die Quoten fur den antizyklischen Kapitalpuffer werden von den Mitgliedern des Basler Ausschusses festgelegt. Der antizyk-
lische Kapitalpuffer variiert abhangig vom Anteil der risikogewichteten Aktiva. Die ,Allgemeinen Kreditrisikopositionen“ umfas-
sen ausschlief3lich privatwirtschaftliche Kreditrisikopositionen. Risikopositionen des 6ffentlichen und Bankensektors sind nicht
enthalten. Die ,Handelsbuchpositionen umfassen unverbriefte Positionen im Marktrisiko-Standardansatz und Verbriefungs-
positionen des Handelsbuches sowie dazugehdrige Positionen des inkrementellen Risikoaufschlags (,Incremental Risk
Charge®).
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EU CCyB1 — Geografische Verteilung der fiir die Berechnung des antizyklischen Kapitalpuffers relevanten Risikopositionswerte

31.12.2021
Relevante Kreditrisikopositionen —
Allgemeine Kreditrisikopositionen Marktrisiko Eigenmittelanforderungen
Summe der Positionswerte
Kauf- und Ver- Summe der fur
kaufspositions- Positionswerte Verbriefungen
Positionswerte werte flr fir Handels- Positionswerte Davon: Gewichtungen Quote des
Positionswerte fur den Handelsbuch-  buchpositionen fur den Nicht- allgemeine Davon: Davon: Risiko-  der Eigenmittel- antizyklischen
fur den fortgeschritte- positionen im im fortgeschrit- Handels- Gesamt- Kreditrisiko- Handelsbuch- Verbriefungs- gewichtete anforderungen Kapitalpuffers
in Mio. € Standardansatz nen Ansatz  Standardansatz tenen Ansatz bestand positionswert positionen positionen positionen ~ Gesamtsumme Positionswerte (%) (in %)
Australien 94 4.079 318 0 1.716 6.208 135 15 19 170 2.120 0,83 0,00
Osterreich 25 1.362 0 0 0 1.388 37 2 0 39 484 0,19 0,00
Bahrain 185 63 0 0 0 248 22 0 0 22 269 0,11 0,00
Belgien 71 2.151 0 0 30 2.252 54 3 0 57 713 0,28 0,00
Bermuda 33 1.130 1 0 167 1.331 65 2 2 69 861 0,34 0,00
Brasilien 15 797 0 304 0 1.116 35 17 0 52 653 0,26 0,00
British Virgin Is-
lands 92 7.651 0 6 0 7.748 77 0 0 77 962 0,38 0,00
Bulgarien 0 21 0 1 0 22 1 0 0 1 7 0,00 0,50
Kanada 147 1.682 0 0 526 2.355 78 0 6 84 1.050 0,41 0,00
Cayman Islands 340 7.578 2 24 626 8.571 334 3 8 345 4.309 1,68 0,00
China 80 6.489 0 554 0 7.122 298 25 0 323 4.040 1,58 0,00
Kolumbien 3 349 0 12 0 364 20 1 0 21 265 0,10 0,00
Tschechische Re-
publik 13 215 0 0 0 228 6 0 0 6 81 0,03 0,50
Danemark 33 1.351 0 0 0 1.384 53 0 0 53 663 0,26 0,00
Frankreich 147 8.270 9 0 619 9.044 250 5 8 262 3.276 1,28 0,00
Deutschland 9.964 278.389 14 0 3.899 292.267 7.957 6 80 8.043 100.539 39,27 0,00
Ghana 0 483 0 1 0 484 30 0 0 30 372 0,15 0,00
Hongkong 172 4.088 0 255 0 4.516 155 3 0 159 1.982 0,77 1,00
Indien 2.299 7.385 0 320 3.081 13.086 442 21 63 526 6.576 2,57 0,00
Indonesien 65 1.225 0 366 0 1.657 51 12 0 63 783 0,31 0,00
Irland 528 6.015 31 41 3.249 9.863 200 15 107 322 4.025 1,57 0,00
Israel 4 920 0 348 0 1.272 153 14 0 167 2.093 0,82 0,00
Italien (inkl. San
Marino) 2.052 23.194 55 0 230 25.532 1.128 18 10 1.156 14.455 5,65 0,00
Elfenbeinkiiste 0 459 0 27 0 486 26 0 0 26 323 0,13 0,00
Japan 130 4.007 0 681 94 4.913 136 4 1 141 1.769 0,69 0,00
Jersey 73 2.697 0 25 464 3.259 117 0 9 126 1.572 0,61 0,00
Luxemburg 2.420 13.927 0 166 4.416 20.929 610 11 71 692 8.653 3,38 0,50
Malaysia 18 621 0 289 0 929 23 2 0 25 315 0,12 0,00
Mauritius 168 299 0 0 0 468 31 0 0 31 385 0,15 0,00
Mexico 3 1.140 0 0 0 1.144 54 0 0 54 680 0,27 0,00
Niederlande 790 12.833 68 122 598 14.410 490 7 24 521 6.510 2,54 0,00
Norwegen 7 719 0 18 0 744 18 0 0 18 228 0,09 1,00
Polen 34 2.625 0 22 0 2.680 56 0 0 56 706 0,28 0,00
Portugal 83 604 0 0 43 729 26 6 1 33 410 0,16 0,00
Russische Fode-
ration 8 910 0 0 0 918 49 0 0 49 615 0,24 0,00
Saudi Arabien 30 1.615 0 0 0 1.645 25 0 0 25 312 0,12 0,00
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31.12.2021
Relevante Kreditrisikopositionen —
Allgemeine Kreditrisikopositionen Marktrisiko Eigenmittelanforderungen
Summe der Positionswerte
Kauf- und Ver- Summe der fur
kaufspositions- Positionswerte Verbriefungen
Positionswerte werte flr fir Handels- Positionswerte Davon: Gewichtungen Quote des
Positionswerte fur den Handelsbuch-  buchpositionen fur den Nicht- allgemeine Davon: Davon: Risiko-  der Eigenmittel- antizyklischen
fur den fortgeschritte- positionen im im fortgeschrit- Handels- Gesamt- Kreditrisiko- Handelsbuch- Verbriefungs- gewichtete anforderungen Kapitalpuffers
in Mio. € Standardansatz nen Ansatz  Standardansatz tenen Ansatz bestand positionswert positionen positionen positionen ~ Gesamtsumme Positionswerte (%) (in %)
Singapur 246 6.628 0 406 0 7.280 201 2 0 204 2.548 1,00 0,00
Slowakei 0 96 0 0 0 96 1 0 0 1 17 0,01 1,00
Sidkorea 13 7.137 0 2.336 0 9.486 94 69 0 163 2.043 0,80 0,00
Spanien 404 19.512 40 0 81 20.037 632 46 3 681 8.517 3,33 0,00
Sri Lanka 1 210 0 27 0 238 23 1 0 24 295 0,12 0,00
Schweden 6 2.047 0 103 0 2.157 97 0 0 97 1.214 0,47 0,00
Schweiz 87 18.555 0 81 0 18.723 291 1 0 292 3.646 1,42 0,00
Taiwan 7 1.113 0 38 0 1.159 29 0 0 29 359 0,14 0,00
Thailand 1 1.239 0 263 0 1.503 48 7 0 54 681 0,27 0,00
Tirkei 30 588 0 0 0 618 30 0 0 31 383 0,15 0,00
Vereinigte Arabi-
sche Emirate 33 2.017 0 20 0 2.070 34 0 0 34 431 0,17 0,00
Vereinigtes Ko-
nigreich 613 17.577 7 506 693 19.395 700 22 10 733 9.157 3,58 0,00
Vereinigte Staa-
ten von Amerika
(inkl. Puerto Rico) 1.669 107.553 1.586 0 43.466 154.274 3.159 177 544 3.880 48.503 18,95 0,00
Vietnam 1 584 0 0 0 584 46 0 0 47 582 0,23 0,00
Sonstige 185 9.860 309 488 409 11.251 316 40 8 365 4.560 1,78 0,00
Gesamtsumme 23.422 602.060 2.441 7.850 64.409 700.183 18.943 561 975 20.479 255.992 100,00 0,03
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30.6.2021
Allgemeine Kreditrisikopositionen Handelsbuchpositionen Eigenmittelanforderungen
Summe der Positionswerte
Kauf- und Ver- Summe der fur
kaufspositions- Positionswerte Verbriefungen
Positionswerte werte flr fir Handels- Positionswerte Davon: Gewichtungen Quote des
Positionswerte fur den Handelsbuch-  buchpositionen fur den Nicht- allgemeine Davon: Davon: Risiko- der Eigenmittel- antizyklischen
fur den fortgeschritte- positionen im im fortgeschrit- Handels- Gesamt- Kreditrisiko- Handelsbuch- Verbriefungs- gewichtete anforderungen Kapitalpuffers
in Mio. € Standardansatz nen Ansatz ~ Standardansatz tenen Ansatz bestand positionswert positionen positionen positionen ~ Gesamtsumme Positionswerte (%) (in %)
Australien 166 3.599 288 0 2.031 6.083 133 19 27 180 2.245 0,92 0,00
Osterreich 4 1.287 0 829 0 2121 42 63 0 104 1.305 0,53 0,00
Belgien 104 1.871 0 356 25 2.356 52 12 0 65 813 0,33 0,00
Bermuda 19 657 0 0 162 837 39 0 3 42 525 0,22 0,00
Brasilien 15 905 0 268 0 1.189 47 19 0 66 824 0,34 0,00
British Virgin Is-
lands 133 7.724 0 0 0 7.858 81 0 0 81 1.017 0,42 0,00
Bulgarien 0 21 0 0 0 21 1 0 0 1 7 0,00 0,50
Cayman Islands 132 1.464 0 238 756 2.589 84 0 9 93 1.161 0,48 0,00
Kanada 399 5.441 9 21 871 6.741 242 5 13 260 3.254 1,33 0,00
China 35 5.951 0 285 0 6.271 285 49 0 334 4178 1,71 0,00
Tschechische Re-
publik 2 139 0 0 0 141 4 0 0 4 50 0,02 0,50
Danemark 21 1.151 0 0 0 1.173 57 0 0 57 708 0,29 0,00
Frankreich 163 8.638 6 0 547 9.354 267 0 5 273 3.410 1,40 0,00
Deutschland 10.456 268.751 0 1.863 3.379 284.450 7.229 0 54 7.283 91.042 37,29 0,00
Ghana 0 486 0 7 0 493 37 0 0 37 465 0,19 0,00
Hongkong 78 4.226 0 229 0 4.533 134 2 0 136 1.698 0,70 1,00
Indien 2.103 7172 0 451 2.831 12.558 384 38 43 464 5.804 2,38 0,00
Indonesien 51 1.180 0 384 0 1.615 49 14 0 63 789 0,32 0,00
Irland 361 6.098 63 402 2.964 9.887 192 32 104 328 4.101 1,68 0,00
Israel 1 557 0 296 0 854 74 18 0 91 1.138 0,47 0,00
Italien (inkl. San
Marino) 1.719 23.679 34 0 254 25.685 1.165 10 13 1.188 14.855 6,08 0,00
Elfenbeinkiiste 2 137 0 42 0 181 26 1 0 26 329 0,13 0,00
Japan 124 4.409 0 199 108 4.839 175 4 1 180 2.253 0,92 0,00
Jersey 144 1.992 0 0 459 2.594 101 0 9 110 1.373 0,56 0,00
Luxemburg 2174 11.380 0 115 4.837 18.507 515 7 76 598 7471 3,06 0,50
Malaysia 5 605 0 389 0 999 22 6 0 28 349 0,14 0,00
Mauritius 210 304 0 0 0 514 35 0 0 35 434 0,18 0,00
Mexico 5 1.405 0 0 0 1.409 47 0 0 47 590 0,24 0,00
Niederlande 723 12.744 115 0 742 14.325 523 18 23 563 7.035 2,88 0,00
Norwegen 22 619 0 80 0 721 21 0 0 21 265 0,11 1,00
Pakistan 3 255 0 0 0 258 49 0 0 49 608 0,25 0,00
Polen 18 2.572 0 8 0 2.597 49 1 0 50 625 0,26 0,00
Portugal 116 490 0 0 62 667 22 15 1 37 468 0,19 0,00
Russische Fode-
ration 9 764 0 0 0 773 45 0 0 45 562 0,23 0,00
Saudi Arabien 15 2172 0 0 0 2.188 26 0 0 26 326 0,13 0,00
Singapur 212 5.932 6 566 45 6.761 186 5 12 203 2.534 1,04 0,00
Slowakei 0 69 0 28 0 98 1 1 0 2 21 0,01 1,00
Sidafrika 0 238 0 0 0 238 23 0 0 23 288 0,12 0,00
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30.6.2021
Allgemeine Kreditrisikopositionen Handelsbuchpositionen Eigenmittelanforderungen
Summe der Positionswerte
Kauf- und Ver- Summe der fur
kaufspositions- Positionswerte Verbriefungen
Positionswerte werte flr fir Handels- Positionswerte Davon: Gewichtungen Quote des
Positionswerte fur den Handelsbuch-  buchpositionen fur den Nicht- allgemeine Davon: Davon: Risiko- der Eigenmittel- antizyklischen
fur den fortgeschritte- positionen im im fortgeschrit- Handels- Gesamt- Kreditrisiko- Handelsbuch- Verbriefungs- gewichtete anforderungen Kapitalpuffers
in Mio. € Standardansatz nen Ansatz ~ Standardansatz tenen Ansatz bestand positionswert positionen positionen positionen ~ Gesamtsumme Positionswerte (%) (in %)"
Sidkorea 19 3.618 0 2.281 0 5.918 63 95 0 158 1.971 0,81 0,00
Spanien 373 19.879 67 0 114 20.433 631 4 1 635 7.943 3,25 0,00
1 187 0 41 0 229 15 6 0 21 261 0,11 0,00
Schweden 0 1.720 0 210 0 1.930 77 0 0 77 958 0,39 0,00
Schweiz 78 11.133 0 0 0 11.211 206 2 0 208 2.600 1,07 0,00
Taiwan 25 1.262 0 50 0 1.336 41 0 0 41 510 0,21 0,00
Thailand 1 961 0 191 0 1.152 42 6 0 47 590 0,24 0,00
Tirkei 70 555 0 5 0 631 32 3 0 35 440 0,18 0,00
Vereinigte Arabi-
sche Emirate 77 1.567 0 9 0 1.653 36 7 0 43 541 0,22 0,00
Vereinigtes Ko-
nigreich 674 16.031 25 0 919 17.648 681 14 14 709 8.866 3,63 0,00
Vereinigte Staa-
ten von Amerika
(inkl. Puerto Rico) 1.479 114.881 1.256 0 40.752 158.368 3.245 136 511 3.892 48.655 19,93 0,00
Vietnam 1 655 0 0 0 656 47 0 0 47 592 0,24 0,00
Sonstige 312 8.469 421 507 343 10.051 336 79 10 424 5.303 2,17 0,00
Gesamtsumme 22.850 578.001 2.290 10.351 62.200 675.692 17.915 690 928 19.532 244.156 100,00 0,02

" Gewichtungen der Eigenmittelanforderungen (%) und Quote des antizyklischen Kapitalpuffers (in %) wurden in der Periode 30.06.2021 angepasst.
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Institutsspezifischer antizyklischer Kapitalpuffer (Artikel 440 (b) CRR)

Die nachfolgende Tabelle zeigt eine Ubersicht iiber die Risikopositionswerte des institutsspezifischen antizyklischen Kapital-
puffers sowie die Kapitalpufferanforderung.

EU CCyb2 - Institutsspezifischer antizyklischer Kapitalpuffer

o 31.12.2021 30.6.2021
1 Gesamtrisikopositionswert (in Mio. €) 351.629 344.945
2 Institutsspezifischer antizyklischer Kapitalpuffer 0,03 % 0,02 %
3 Institutsspezifischer antizyklische Kapitalpufferanforderung (in Mio. €) 91 81

Indikatoren der globalen Systemrelevanz (Artikel 441 CRR)

Die globale Systemrelevanz wird gemessen an den Auswirkungen, die ein Scheitern eines Instituts auf das globale Finanz-
system und die gesamte Wirtschaft haben kdnnte, und nicht an dem Risiko, dass ein Scheitern tatsachlich eintreten konnte.
Der Messansatz fiir die globale systemische Relevanz ist indikatorbasiert, wobei die Indikatoren GréRe, Verbundenheit, Sub-
stituierbarkeit oder Finanzinfrastruktur fir die erbrachten Dienstleistungen sowie Komplexitat und globale (landeriibergrei-
fende) Tatigkeiten widerspiegeln.

Die Europaische Bankenaufsichtsbehorde ("EBA") veroffentlichte Giberarbeitete Leitlinien zur weiteren Spezifikation der Indi-
katoren von globaler systemischer Relevanz und derer Offenlegung, die zur Bestimmung des Werts der G-SII gemal Artikel
441 CRR verwendet werden, wie in der EBA Richtlinie (EU) 2016/818 der Kommission zur Anderung der Durchfiihrungsver-
ordnung (EU) Nr. 1030/2014 veroffentlicht. In dieser Verordnung werden technische Durchfiihrungsstandards hinsichtlich der
einheitlichen Formate und des Datums flr die Offenlegung der Werte festgelegt, die zur Identifizierung global systemrelevan-
ter Institute gemal der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates verwendet werden.
Dartber hinaus wurde mit der Delegierten Verordnung (EU) 2016/1608 der Kommission und der EBA-Richtlinie
“EBA/RTS/2020/08” die Delegierte Verordnung (EU) Nr. 1222/2014 im Hinblick auf technische Regulierungsstandards fiir die
Festlegung der Methodik zur Ermittlung global systemrelevanter Institute und fiir die Definition von Unterkategorien global
systemrelevanter Institute gedndert. Weitere Spezifikationen sind in den vom Baseler Ausschuss fiir Bankenaufsicht ("BCBS")
am 21. Januar 2022 veroffentlichten Instruktionen flr die Bewertung der G-SIB Ende 2021 festgelegt.

Die zugrunde liegende Methodik wird in den genannten Dokumenten beschrieben. Diese fallt unter die Zustandigkeit des
Rates fiir Finanzstabilitdt (FSB) und soll eine Methodik entwickeln, die sowohl quantitative als auch qualitative Indikatoren
umfasst und zur Bewertung der systemischen Bedeutung von Finanzinstituten auf globaler Ebene beitragen kann.

Die systemische Bedeutung von Banken wird vom FSB in einem globalen Kontext bewertet. In der Europaischen Union sind
die zustandigen nationalen Behorden fir die Ermittlung der G-SlI zustandig. In Deutschland ist die Bundesanstalt fiir Finanz-
dienstleistungsaufsicht (BaFin) fiir diese Beurteilung gemaf dem deutschen Bankengesetz verantwortlich.

Die Deutsche Bank wird von der Bundesanstalt fir Finanzaufsicht (BaFin) im Einvernehmen mit der Deutschen Bundesbank
weiterhin als global systemisch bedeutendes Institut (G-Sll) benannt, was 2021 zu einer auf den 2019 verdéffentlichten Indika-
toren beruhenden G-SlI-Pufferanforderung von 1,50 % CET 1 des Kapitals der RWA flhrte. Diese Bewertung wurde 2020
und 2021 vom Financial Stability Board (FSB) bestatigt.

Die G-SII Offenlegungen werden die Indikatoren zum 31. Dezember 2021 zeigen, die zur Bestimmung der Punktzahl der
Institute verwendet werden und auf der Grundlage der oben genannten spezifischen Anweisungen berechnet werden. Sie
sind daher nicht direkt mit anderen offen gelegten Informationen vergleichbar. Die EBA bzw. die BCBS-Anweisungen basieren
auf der aufsichtsrechtlichen Grundlage und nicht auf der IFRS-Konzern-Bilanzierung. Auferdem kénnen die Berechnungs-
methoden gemaf den Anweisungen der EBA/BCBS zu weiteren Abweichungen von anderen Angaben flihren.
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End-2021 G-SIB Assessment Exercise reporting template

Section 1 - General Information GSIB Response

a. General information provided by the relevant supervisory authority:
(1) Country code 1001 DE
(2) Bank name 1002 Deutsche
(3) Reporting date (yyyy-mm-dd) 1003 2021-12-31
(4) Reporting currency 1004 EUR
(5) Euro conversion rate 1005 1
(6) Submission date (yyyy-mm-dd) 1006 2022-04-29

b. General Information provided by the reporting institution:
(1) Reporting unit 1007 1,000,000
(2) Accounting standard 1008 IFRS
(3) Date of public disclosure (yyyy-mm-dd) 1009 2021-04-08
(4) Language of public disclosure 1010 English
(5) Web address of public disclosure 1011 ianjhli:omllr/en/re_g_uIatorv-report-
(6) LEI code 2015 7LTWFZYICNSX8D621K86

Section 2 - Total Exposures GSIB Amount in million EUR
a. Derivatives
(1) Counterparty exposure of derivatives contracts 1012 44,486
(2) Capped notional amount of credit derivatives 1201 15,573
(3) Potential future exposure of derivative contracts 1018 77,670
b. Securities financing transactions (SFTs)
(1) Adjusted gross value of SFTs 1013 86,103
(2) Counterparty exposure of SFTs 1014 4,509
c. Other assets 1015 888,486
d. Gross notional amount of off-balance sheet items
(1) Items subject to a 0% credit conversion factor (CCF) 1019 56,998
(2) Items subject to a 20% CCF 1022 96,134
(3) Items subject to a 50% CCF 1023 165,759
(4) Items subject to a 100% CCF 1024 7,699
e. Regulatory adjustments 1031 9,118
f. Total exposures prior to regulatory adjustments (sum of items 2.a.(1) thorough 2.c, 0.1 times
2.d.(1), 0.2 times 2.d.(2), 0.5 times 2.d.(3), and 2.d.(4)) 1103 1,232,332
g. Exposures of insurance subsidiaries not included in 2.f net of intragroup:
(1) On-balance sheet and off-balance sheet insurance assets 1701 816
(2) Potential future exposure of derivatives contracts for insurance subsidiaries 1205 0
(3) Investment value in consolidated entities 1208 28
h. Intragroup exposures with insurance subsidiaries reported in 2.g that are included in 2.f 2101 0
i. Total exposures indicator, including insurance subsidiaries (sum of items 2.f, 2.9.(1) thor-
ough 2.g9.(2) minus 2.g.(3) thorough 2.h) 1117 1,233,119

Section 3 - Intra-Financial System Assets GSIB Amount in million EUR
a. Funds deposited with or lent to other financial institutions 1216 24,509
(1) Certificates of deposit 2102 47
b. Unused portion of committed lines extended to other financial institutions 1217 10,676
c. Holdings of securities issued by other financial institutions =
(1) Secured debt securities 2103 706
(2) Senior unsecured debt securities 2104 11,494
(3) Subordinated debt securities 2105 714
(4) Commercial paper 2106 0
(5) Equity securities 2107 3,096
(6) Offsetting short positions in relation to the specific equity securities included in item
3.c.(5) 2108 62
d. Net positive current exposure of SFTs with other financial institutions 1219 7,609
e. OTC derivatives with other financial institutions that have a net positive fair value =
(1) Net positive fair value 2109 8,641
(2) Potential future exposure 2110 22,282
f. Intra-financial system assets indicator, including insurance subsidiaries (sum of items 3.a,
3.b through 3.c.(5), 3.d, 3.e.(1), and 3.e.(2), minus 3.c.(6)) 1215 89,663
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(sum of items 5.a through 5.9)

Section 4 - Intra-Financial System Liabilities GSIB Amount in million EUR
a. Funds deposited by or borrowed from other financial institutions =
(1) Deposits due to depository institutions 2111 41,912
(2) Deposits due to non-depository financial institutions 2112 45,832
(3) Loans obtained from other financial institutions 2113 1,757
b. Unused portion of committed lines obtained from other financial institutions 1223 0
c. Net negative current exposure of SFTs with other financial institutions 1224 14,237
d. OTC derivatives with other financial institutions that have a net negative fair value -
(1) Net negative fair value 2114 8,892
(2) Potential future exposure 2115 22,090
e. Intra-financial system liabilities indicator, including insurance subsidiaries (sum of items
4.a.(1) through 4.d.(2)) 1221 134,722
Section 5 - Securities Outstanding GSIB Amount in million EUR
a. Secured debt securities 2116 14,210
b. Senior unsecured debt securities 2117 73,250
c. Subordinated debt securities 2118 9,131
d. Commercial paper 2119 1,840
e. Certificates of deposit 2120 1,630
f. Common equity 2121 22,768
g. Preferred shares and any other forms of subordinated funding not captured in item 5.c. 2122 8,305
h. Securities outstanding indicator, including the securities issued by insurance subsidiaries 1226 131,134

Section 6 - Payments made in the reporting year (excluding intragroup payments) GSIB Amount in million EUR
a. Australian dollars (AUD) 1061 168,758
b. Canadian dollars (CAD) 1063 451,231
c. Swiss francs (CHF) 1064 228,821
d. Chinese yuan (CNY) 1065 1,290,539
e. Euros (EUR) 1066 38,128,653
f. British pounds (GBP) 1067 2,834,186
g. Hong Kong dollars (HKD) 1068 178,484
h. Indian rupee (INR) 1069 501,085
i. Japanese yen (JPY) 1070 647,871
j. New Zealand dollars (NZD) 1109 14,887
k. Swedish krona (SEK) 1071 158,505
I. United States dollars (USD) 1072 68,603,001
m. Payments activity indicator (sum of items 6.a through 6.1) 1073 113,206,021

Section 7 - Assets Under Custody GSIB Amount in million EUR
a. Assets under custody indicator 1074 3,351,771 |

Section 8 - Underwritten Transactions in Debt and Equity Markets GSIB Amount in million EUR
a. Equity underwriting activity 1075 21,465
b. Debt underwriting activity 1076 254,847
c. Underwriting activity indicator (sum of items 8.a and 8.b) 1077 276,312

Section 9 - Trading Volume GSIB Amount in million EUR
a. Tra_dlng volume of securities issued by other public sector entities, excluding intragroup 2123 4,816,561

transactions

tio2.STrad|ng volume of other fixed income securities, excluding intragroup transac- 2124 666,214
c. Trading volume fixed income sub-indicator (sum of items 9.a and 9.b) 2125 5,482,775
d. Trading volume of listed equities, excluding intragroup transactions 2126 2,334,119
e. Trading volume of all other securities, excluding intragroup transactions 2127 235
f. Trading volume equities and other securities sub-indicator (sum of items 9.d and 9.e) 2128 2,334,354

and 11.d)

Section 10 - Notional Amount of Over-the-Counter (OTC) Derivatives GSIB Amount in million EUR
a. OTC derivatives cleared through a central counterparty 2129 26,914,990
b. OTC derivatives settled bilaterally 1905 11,823,308
c I\_lohonal amt_)unt of over-the-counter (OTC) derivatives indicator, including insurance sub- 1227 38,738,298
sidiaries (sum of items 10.a and 10.b)
Section 11 - Trading and Available-for-Sale Securities GSIB Amount in million EUR
a. Held-for-trading securities (HFT) 1081 121,445
b. Available-for-sale securities (AFS) 1082 23,225
c. Trading and AFS securities that meet the definition of Level 1 assets 1083 98,815
d. Trading and AFS securities that meet the definition of Level 2 assets, with haircuts 1084 11,576
e. Trading and AFS securities indicator (sum of items 11.a and 11.b, minus the sum of 11.c 1085 34,279
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Section 12 - Level 3 Assets GSIB Amount in million EUR
a. Level 3 assets indicator, including insurance subsidiaries 1229 24,875 |
Section 13 - Cross-Jurisdictional Claims GSIB Amount in million EUR
a. Total foreign claims on an ultimate risk basis 1087 636,644
b. Foreign derivative claims on an ultimate risk basis 1146 268,880
c. Cross-jurisdictional claims indicator (sum of items 13.a and 13.b) 2130 905,524
Section 14 - Cross-Jurisdictional Liabilities GSIB Amount in million EUR
- a Forelgn liabilities on an immediate risk basis, excluding derivatives and including local liabil- 2131 482,049
ities in local currency
b. Foreign derivative liabilities on an immediate risk basis 1149 256,734
c. Cross-jurisdictional liabilities indicator (sum of items 14.a and 14.b) 1148 738,783

Eigenmittel und bertcksichtigungsfahige Verbindlichkeiten
(Artikel 437a CRR und Artikel 45i(3)(b) BRRD)

Dieser Abschnitt enthalt detaillierte Informationen (iber die Zusammensetzung der Eigenmittel und berlicksichtigungsfahigen
Verbindlichkeiten des Deutsche Bank-Konzerns, ihre Hauptmerkmale, ihre Rangfolge in der Glaubigerhierarchie und ihre
Falligkeiten.

Zusammensetzung der Eigenmittel und bericksichtigungsfahige Verbindlichkeiten

Zum 31. Dezember 2021 betrugen unsere verfligbaren Eigenmittel und berilicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten
114,9 Mrd. €, bestehend aus 62,7 Mrd. € Eigenmitteln, 46,4 Mrd. € nachrangigen Verbindlichkeiten und 5,8 Mrd. € nicht nach-
rangigen Verbindlichkeiten. Das in den Eigenmitteln enthaltene CET 1-Kapital beinhaltet 39 Mio. € aus IFRS 9-Ubergangsef-
fekten.

Die Deutsche Bank stitzt sich zur Erfullung ihrer MREL-Anforderung Gberwiegend auf Eigenmittel und nachrangige anre-
chenbare Verbindlichkeiten, die auch auf die TLAC-Anforderungen angerechnet werden. Lediglich 5,01 % unserer MREL-
Kapazitat wird aus anrechenbaren Verbindlichkeiten beigesteuert, die nicht nachrangig sind. Die Deutsche Bank hat keine
Erlaubnis gemafl CRR Artikel 72b (3) oder (4), nicht nachrangige anrechenbare Verbindlichkeiten zur Erfiillung von nachran-
gigem MREL oder TLAC zu verwenden. Zum 31. Dezember 2021 sind 48,93 % der nachrangigen Verbindlichkeiten vor dem
27. Juni 2019 emittiert worden. Sie sind daher von den durch Artikel 72b CRR neu hinzugefiigten Anerkennungskriterien
ausgenommen und weiterhin anrechenbar.

Zum 31. Dezember 2021 hat die Deutsche Bank AG auf Konzernebene einen Uberschuss an CET1-Kapital von 7,32 % des
TREA Uber den institutsspezifischen Anforderung an die Abwicklungsgruppe. Dies liegt deutlich tber der institutsspezifischen
kombinierten Pufferanforderung von 4,53 % und schafft einen komfortablen Abstand zur Auslésung von Ausschittungsbe-
schrankungen gemaR den Regeln fiir den MREL Minimum Distributable Amount (,M-MDA").
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EU TLAC1 — Zusammensetzung der MREL und G-SII Anforderungen an Eigenmittel und berlcksichtigungsfahigen
Verbindlichkeiten (TLAC)

31.12.2021
a b c
Mindestanfor- G-SllI-

derung an Anforderung an Zusatzinforma-

Eigenmittel und Eigenmittelund  tion: Betrage, die

berlicksichti- berlicksichti- fir MREL, aber

gungsfahige gungsfahige nicht TLAC

Verbindlich- Verbindlich- beriicksichti-

in Mio. € keiten (MREL) keiten (TLAC) gungsfahig sind

Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten sowie Anpassungen

1 Hartes Kernkapital (CET1) 46.506 46.506 0

2 Zusatzliches Kernkapital (AT1) 8.869 8.869 0

6 Erganzungskapital (T2) 7.358 7.358 0
Eigenmittel fir die Zwecke von Artikel 92a der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 und Artikel

11 45 der Richtlinie 2014/59/EU 62.732 62.732 0

Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten: Nicht-regulatorische Be-
standteile des Kapitals
Direkt von der Abwicklungseinheit begebene Instrumente der berlicksichtigungsfahigen
Verbindlichkeiten, die gegeniiber ausgenommenen Verbindlichkeiten nachrangig sind
12 (nicht bestandsgeschiitzt) 22.852 22.852 0
Von anderen Unternehmen der Abwicklungsgruppe begebene Instrumente der beriick-
sichtigungsfahigen Verbindlichkeiten, die gegentiber ausgenommenen Verbindlichkeiten
EU 12a nachrangig sind (nicht bestandsgeschiitzt) 0 0 0
Instrumente beriicksichtigungsfahiger Verbindlichkeiten, die gegenliber ausgenomme-
nen Verbindlichkeiten nachrangig sind, und vor dem 27. Juni 2019 begeben wurden

EU 12b (nachrangig bestandsgeschiitzt) 22.301 22.301 0
Erganzungskapitalinstrumente mit einer Restlaufzeit von mindestens einem Jahr, in dem

EU 12c Umfang, in dem sie nicht als Ergdnzungskapitalposten gelten 1.208 1.208 0
Beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten, die nicht nachrangig zu ausgenommenen

13 Verbindlichkeiten sind (nicht bestandsgeschitzt, vor Anwendung der Obergrenze) 4.707 - 4.707

Beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten, die nicht nachrangig zu den vor dem 27. Juni
2019 begebenen ausgenommenen Verbindlichkeiten sind (vor Anwendung der Ober-

EU 13a grenze) 1.051 - 1.051
Betrag der nicht nachrangigen beriicksichtigungsféhigen Instrumente, gegebenenfalls

14 nach Anwendung von Artikel 72b Absatz 3 CRR - - -

17 Posten berlicksichtigungsfahiger Verbindlichkeiten vor der Anpassung 52.120 46.361 5.759
davon:
EU 17a  Positionen der nachrangigen Verbindlichkeiten 46.361 46.361 0

Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten: Anpassungen der nicht-regu-
latorischen Bestandteile des Kapitals

18 Eigenmittel und Positionen der nachrangigen Verbindlichkeiten vor der Anpassung 114.853 109.094 5.759
19 (Abzug von Positionen zwischen Multiple-Point-of-Entry- (MPE-) Abwicklungsgruppen) - 0 -
(Abzug von Investitionen in andere Instrumente bericksichtigungsfahiger Verbindlichkei-
20 ten) - 0 -
22 Eigenmittel und beriicksichtigungsféhige Verbindlichkeiten nach Anpassung 114.853 109.094 5.759
davon:
EU 22a Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 109.094 - -
Risikogewichteter Positionsbetrag und RisikopositionsmessgréRRe der Abwicklungs-
gruppe
Gesamte Eigenmittel und Verbindlichkeiten (TLOF) 1.050.022 1.050.022 0
23 Gesamtrisikobetrag (TREA) 351.629 351.629 0
24 Gesamtrisikopositionsmessgrofe (TEM) 1.124.667 1.124.667 0

Verhaltniswert der Eigenmittel und der beriicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten
Eigenmittel und berlicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil am

TLOF 10,94 10,39 -
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 10,39 - -
Eigenmittel und berlicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil am
25 TREA 32,66 31,03 -
davon:
EU 25a  Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 31,03 - -
Eigenmittel und berlicksichtigungsféhige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil an der
26 TEM 10,21 9,70 -
davon:
EU 26a  Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 9,70 - -
CET1 (in Prozent des TREA), das nach Erfiillung der Anforderungen der Abwicklungs-
27 gruppe zur Verfligung steht 7,32 7,32 -
28 Institutsspezifische kombinierte Kapitalpuffer-Anforderung - 4,53 -
davon:
29 Kapitalerhaltungspuffer - 2,50 -
30 antizyklischer Kapitalpuffer - 0,03 -
31 Systemrisikopuffer - 0,00 -
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31.12.2021
a b c
Mindestanfor- G-SllI-
derung an Anforderung an Zusatzinforma-
Eigenmittel und Eigenmittelund  tion: Betrage, die
berlicksichti- berlicksichti- fir MREL, aber
gungsfahige gungsfahige nicht TLAC
Verbindlich- Verbindlich- beriicksichti-
in Mio. € keiten (MREL) keiten (TLAC) gungsfahig sind
Puffer fir global systemrelevante Institute (G-SRI) oder andere systemrelevante Insti-
EU 31a  tute (A-SRI) - 2,00 -

Zusatzinformationen

Gesamtbetrag der ausgenommenen Verbindlichkeiten im Sinne von Artikel 72a Absatz 2
EU 32a der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 - 482.170 -
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30.6.2021
a b c
Mindestanfor- G-SllI-
derung an Anforderung an Zusatzinforma-
Eigenmittel und Eigenmittelund  tion: Betrage, die
berlicksichti- berlicksichti- fir MREL, aber
gungsfahige gungsfahige nicht TLAC
Verbindlich- Verbindlich- beriicksichti-
in Mio. € keiten (MREL) keiten (TLAC) gungsfahig sind
Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten sowie Anpassungen
1 Hartes Kernkapital (CET1) 45.476 45.476 0
2 Zusatzliches Kernkapital (AT1) 8.118 8.118 0
6 Erganzungskapital (T2) 7.534 7.534 0
Eigenmittel fir die Zwecke von Artikel 92a der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 und Artikel
11 45 der Richtlinie 2014/59/EU 61.128 61.128 0

Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten: Nicht-regulatorische Be-
standteile des Kapitals
Direkt von der Abwicklungseinheit begebene Instrumente der berlicksichtigungsfahigen
Verbindlichkeiten, die gegeniiber ausgenommenen Verbindlichkeiten nachrangig sind
12 (nicht bestandsgeschiitzt) 19.748 19.748 0
Von anderen Unternehmen der Abwicklungsgruppe begebene Instrumente der bertick-
sichtigungsfahigen Verbindlichkeiten, die gegentiber ausgenommenen Verbindlichkeiten
EU 12a nachrangig sind (nicht bestandsgeschiitzt) 0 0 0
Instrumente beriicksichtigungsfahiger Verbindlichkeiten, die gegeniliber ausgenomme-
nen Verbindlichkeiten nachrangig sind, und vor dem 27. Juni 2019 begeben wurden

EU 12b (nachrangig bestandsgeschiitzt) 26.438 26.438 0
Erganzungskapitalinstrumente mit einer Restlaufzeit von mindestens einem Jahr, in dem

EU 12c Umfang, in dem sie nicht als Ergdnzungskapitalposten gelten 830 830 0
Beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten, die nicht nachrangig zu ausgenommenen

13 Verbindlichkeiten sind (nicht bestandsgeschitzt, vor Anwendung der Obergrenze) 3.997 - 3.997

Beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten, die nicht nachrangig zu den vor dem 27. Juni
2019 begebenen ausgenommenen Verbindlichkeiten sind (vor Anwendung der Ober-

EU 13a grenze) 1.068 - 1.068
Betrag der nicht nachrangigen beriicksichtigungsféhigen Instrumente, gegebenenfalls

14 nach Anwendung von Artikel 72b Absatz 3 CRR - - -

17 Posten beriicksichtigungsfahiger Verbindlichkeiten vor der Anpassung 52.081 47.016 5.065
davon:
EU 17a  Positionen der nachrangigen Verbindlichkeiten 47.016 47.016 0

Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten: Anpassungen der nicht-regu-
latorischen Bestandteile des Kapitals

18 Eigenmittel und Positionen der nachrangigen Verbindlichkeiten vor der Anpassung 113.209 108.145 5.065
19 (Abzug von Positionen zwischen Multiple-Point-of-Entry- (MPE-) Abwicklungsgruppen) - 0 -
(Abzug von Investitionen in andere Instrumente bericksichtigungsfahiger Verbindlichkei-
20 ten) - 0 -
22 Eigenmittel und berlicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten nach Anpassung 113.209 108.145 5.065
davon:
EU 22a Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 108.145 - -
Risikogewichteter Positionsbetrag und RisikopositionsmessgréRRe der Abwicklungs-
gruppe
Gesamte Eigenmittel und Verbindlichkeiten (TLOF) 1.069.315 1.069.315 0
23 Gesamtrisikobetrag (TREA) 344.945 344.945 0
24 Gesamtrisikopositionsmessgrofe (TEM) 1.100.461 1.100.461 0

Verhaltniswert der Eigenmittel und der berlicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten
Eigenmittel und berlicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil am

TLOF - - -
davon:
Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 10,11 - -
Eigenmittel und berlicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil am
25 TREA 32,82 31,35 1,47
davon:
EU 25a  Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 31,35 - -
Eigenmittel und berlicksichtigungsféhige Verbindlichkeiten als prozentualer Anteil an der
26 TEM 10,29 9,83 0,46
davon:
EU 26a Eigenmittel und nachrangige Verbindlichkeiten 9,83 - -
CET1 (in Prozent des TREA), das nach Erfiillung der Anforderungen der Abwicklungs-
27 gruppe zur Verfligung steht 7,22 7,22 -
28 Institutsspezifische kombinierte Kapitalpuffer-Anforderung - 4,52 -
davon:
29 Kapitalerhaltungspuffer - 2,50 -
30 antizyklischer Kapitalpuffer - 0,02 -
31 Systemrisikopuffer - 0,00 -
Puffer fir global systemrelevante Institute (G-SRI) oder andere systemrelevante Insti-
EU31a tute (A-SRI) - 2,00 -

Zusatzinformationen
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30.6.2021
a b c
Mindestanfor- G-SllI-
derung an Anforderung an Zusatzinforma-
Eigenmittel und Eigenmittelund  tion: Betrage, die
berlicksichti- berlicksichti- fir MREL, aber
gungsfahige gungsfahige nicht TLAC
Verbindlich- Verbindlich- beriicksichti-
in Mio. € keiten (MREL) keiten (TLAC) gungsfahig sind
Gesamtbetrag der ausgenommenen Verbindlichkeiten im Sinne von Artikel 72a Absatz 2
EU 32a der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 - 482.731 -

Hauptmerkmale der bertcksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten

Zum 31. Dezember 2021 stammten 64 % des Volumens der berlcksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten aus vorrangigen
nicht-bevorrechtigten Verbindlichkeiten der Deutschen Bank (mit einer Restlaufzeit von > 1 Jahr) die 6ffentliche Referenzan-
leihen mit einer volumengewichteten durchschnittlichen urspriinglichen Laufzeit von 4,8 Jahren sind. 83 % dieser vorrangigen
nicht-bevorzugten offentlichen Referenzanleihen hatten einen festen Kupon mit einem volumengewichteten durchschnittlichen
Kupon von 2,00 % und einer Restlaufzeit von 5,0 Jahren. Die wichtigsten Finanzierungswahrungen waren Euro und US-
Dollar, die mehr als 85 % unserer vorrangigen nicht bevorzugten 6ffentlichen Referenzanleihen ausmachen.

Eine Beschreibung der Hauptmerkmale der von der Deutschen Bank begebenen und fiir TLAC/MREL bericksichtigungsfahi-
gen vorrangigen nicht bevorzugten Verbindlichkeiten ist auf der Website der Deutschen Bank im Internet veroéffentlicht
(db.com/de/ir/kapitalinstrumente), sofern diese nicht Privatplatzierungen darstellen und vertraulich behandelt werden.

Rangfolge in der Kreditgeberhierarchie und Laufzeiten

Die folgende Tabelle enthélt einen vereinfachten Uberblick tiber die Rangfolge von Verbindlichkeiten entsprechend dem Deut-
schen Insolvenzrecht. Die Darstellung erfolgt beginnend mit den Verbindlichkeiten mit niedrigerem Rang hin zu den Verbind-
lichkeiten mit hherem Rang. Die fur TLAC und MREL berucksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten der Deutsche Bank AG,
die alle Kriterien des Artikels 72b (2) der CRR erflllen oder fir die der Bestandsschutz des Artikels 494b (3) der CRR gilt, sind
in der Aufstellung unten dem Rang 11 zugeordnet. Die fir MREL berlcksichtigungsfahigen aber nicht nachrangingen Ver-
bindlichkeiten sind dem Rang 12 zuzurechnen. Die bertcksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten der Deutsche Bank beinhalten
keine Verbindlichkeiten gemaf Artikel 72b (3) und (4) der CRR.

Rangfolge der Verbindlichkeiten in einem Insolvenzverfahren nach deutschem Recht

Rang | Benennung der Klasse Abschnitt

1 Hartes Kernkapital (CET 1) § 199 der Insolvenzordnung (InsO)

2 Zusiatzliche Kernkapital (AT1) Instrumente

3 Ergéanzungskapital (T2) Instrumente

4 Nachrangige Verbindlichkeiten aufgrund einer vertraglichen Nachrangsvereinbarung, die den | § 39 (2) der Insolvenzordnung (InsO)

Rang nicht weiter spezifiziert (aber nicht Zusatzliches Kernkapital oder Ergadnzungskapital In-
strumente)

5 Verbindlichkeiten betreffend Riickzahlung von Aktionarskrediten sowie hierauf falligen Zinsen | § 39 (1) Nr. 5 der Insolvenzordnung (InsO)
6 Verbindlichkeiten betreffend Lieferung von Gitern sowie Serviceleistungen ohne Berechnung | § 39 (1) Nr. 4 der Insolvenzordnung (InsO)
7 Straf- und Bussgelder § 39 (1) Nr. 3 der Insolvenzordnung (InsO)
8 Kreditgebern entstandene Kosten im Rahmen des Insolvenzverfahrens § 39 (1) Nr. 2 der Insolvenzordnung (InsO)
9 Aufgelaufene Zins- und Verzugszahlungen nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens § 39 (1) Nr. 1 der Insolvenzordnung (InsO)
10 Nachrangige Verbindlichkeiten aufgrund einer vertraglichen Nachrangsvereinbarung, die den | § 39 (2) der Insolvenzordnung (InsO)

Rang spezifiziert
1 Nicht-bevorzugte Forderungen aufgrund von unbesicherten nicht-nachrangigen und
nicht-strukturierten Schuldtiteln, die

(i) vor dem 21. Juli 2018 emittiert wurden und weder Einlagen gemal Nummer 13 und 14
noch Geldmarktinstrumente sind

(ii) seit dem 21. Juli 2018 emittiert wurden, eine urspriingliche Vertragslaufzeit von mindes-
tens einem Jahr haben, keine Einlagen gemaf Nummer 13 und 14 sind und deren Vertrags-
dokumentation und - sofern anwendbar . Prospekt ausdriicklich den niedrigeren Rang ange-

ben
12 Allgemeine Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditgebern § 38 der Insolvenzordnung (InsO) in Ver-
bindung mit Kreditwesengesetz (KWG)
§ 46f (5), einschieRlich Instrumenten ge-
maR KWG § 46f (6) Satz 3 und KWG
§ 46f (7)
13 Unbesicherte, aber bevorzugte Einlagen § 46f (4) Nr. 2 der Insolvenzordnung (InsO)
14 Besicherte und bevorzugte Einlagen § 46f (4) Nr. 1 der Insolvenzordnung (InsO)
15 Kosten des Verfahrens sowie Liegenschaftsverpflichtungen § 53 bis 55 der Insolvenzordnung (InsO)
16 Verbindlichkeiten aufgrund des Rechtes zur Absonderung im Insolvenzverfahren § 49 bis 51 der Insolvenzordnung (InsO)
17 Verbindlichkeiten aufgrund des Rechtes zur Aussonderung im Insolvenzverfahren § 47 und 48 der Insolvenzordnung (InsO)

66



Deutsche Bank Eigenmittel
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Eigenmittel und beriicksichtigungsfahige Verbindlichkeiten (Artikel 437a CRR und Artikel 45i(3)(b) BRRD)

Die Eigenmittel und berticksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten des Deutsche Bank-Konzerns fallen in diese Insolvenzrange
gemal nachstehender Tabelle auf der Grundlage des deutschen Insolvenzrechts, unabhangig von dem fiir das Instrument
geltenden Recht. Die "Teilmenge der Verbindlichkeiten und Eigenmittel abztglich ausgenommenen Verbindlichkeiten, bei
denen es sich um Eigenmittel und Verbindlichkeiten handelt, die moglicherweise berlicksichtigungsfahig sind fiir die Erflillung
von TLAC/MREL", ist identisch mit den Eigenmitteln und berlicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten des Deutsche Bank-
Konzerns, die zur Erfullung von MREL zur Verfligung stehen. Fir diese werden zusatzlich die Laufzeiten angegeben. Die in
diesen Zeilen im Insolvenzrang 11 und 12 enthaltenen berlicksichtigungsfahigen Verbindlichkeiten werden ausschlieRlich aus
der Abwicklungseinheit Deutsche Bank AG auf Einzelebene begeben. Die anderen Range - einschliellich der Eigenmittel -
stellen Werte des Deutsche Bank-Konzerns dar, da die Deutsche Bank AG auf individueller Ebene keinen Kapitalanforderun-
gen unterliegt, da eine Ausnahmeregelung (capital waiver) gewahrt wurde.
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EU TLAC3a - Kreditgeber Rangfolge

Eigenmittel und berticksichtigungsfahige Verbindlichkeiten (Artikel 437a CRR und Artikel 45i(3)(b) BRRD)

31.12.2021
1 2 3 4 5 6 7 8 9
in Mio. € Gesamt
Beschreibung des Insolvenzrangs R1 R2 R3 R11 R12 R13 R14 R16 R17
Verbindlichkeiten und Eigenmittel 46.506 8.868 8.578 52.417 404.832 85.749 170.192 252.259 20.622  1.050.022
davon:
ausgenommene Verbindlichkeiten 0 0 0 0 39.098 0 170.192 252.259 20.622 482.170
Verbindlichkeiten und Eigenmittel (abzuglich ausgenommene Verbindlichkeiten) 46.506 8.868 8.578 52.417 365.733 85.749 0 0 0 567.852
Teilmenge der Verbindlichkeiten und Eigenmittel abziglich der ausgenommenen Verbindlich-
keiten, bei denen es sich um Eigenmittel und Verbindlichkeiten handelt, die mdglicherweise be-
riicksichtigungsfahig sind fiir die Erfiillung von MREL/TLAC 46.506 8.868 8.566 45.153 5.759 0 0 0 0 114.853
davon:
Restlaufzeit >= 1 Jahr und < 2 Jahre 0 0 121 5.708 3.406 0 0 0 0 9.235
Restlaufzeit >= 2 Jahre und < 5 Jahre 0 0 3.599 16.889 2.189 0 0 0 0 22.677
Restlaufzeit >= 5 Jahre und < 10 Jahre 0 0 2.899 12.821 106 0 0 0 0 15.825
Restlaufzeit >= 10 Jahre, ohne unbefristete Wertpapiere 0 0 1.945 9.736 57 0 0 0 0 11.739
Unbefristete Wertpapiere 46.506 8.868 0 0 0 0 0 0 0 55.375
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Eigenmittelanforderungen

Zusammenfassung des ICAAP-Ansatzes der Deutschen Bank
(Artikel 438 (a) CRR) (EU OVC)

Der Internal Capital Adequacy Assessment Process (,ICAAP*) des Deutsche Bank-Konzerns besteht aus den folgenden etab-
lierten Komponenten, welche sicherstellen, dass die Deutsche Bank ausreichend Kapital vorhalt zur Deckung der Risiken,
denen die Bank auf kontinuierlicher Basis ausgesetzt ist:

— Identifikation und Bewertung des Risikos: Der Risikoidentifikationsprozess bildet die Grundlage des ICAAP und ermittelt
ein Risikoinventar fiir den Konzern und, wo relevant, fiir materielle Tochtergesellschaften, sowie wichtige Filialen und Ge-
schaftsbereiche. Der Inventurprozess identifiziert Risiken Uber alle Hauptrisikoarten (z.B. Kredit-, Markt- und Liquiditatsri-
siken) und berticksichtigt Beitrédge der ersten Verteidigungslinie, sowie der zweiten Verteidigungslinie. Alle identifizierten
Risiken werden auf lhre Wesentlichkeit wertet, basierend auf einer Bewertung im Hinblick auf ihre Schwere und Eintritts-
wahrscheinlichkeit, auch unter gestressten Bedingungen.

Bei der Risikoidentifizierung wird ein deskriptiver (im Gegensatz zu einem taxonomiegesteuerten) Risikoansatz verfolgt,
bei dem eruiert wird, wie sich die ermittelten Risiken auf der Grundlage potenzieller realer Szenarien und Ereignisse ma-
nifestieren kdnnten. Dieser deskriptive Risikoansatz stellt sicher, dass das Inventar sowohl normative als auch 6konomi-
sche Perspektiven abdeckt, und ermdglicht es den Beteiligten, sich auf zukilinftige Entwicklungen, das Risikoverhalten
unter Stress und die Auswirkungen von Mitigationsmaflnahmen zu konzentrieren. Die Risiken im Risikoinventar werden
dann den Risikotypen in der Taxonomie der Deutsche Bank Gruppe fiir Risikotypen zugeordnet. Das sich daraus erge-
bende Risikoinventar flieRt nach Uberpriifung durch die Geschéftsleitung in die wichtigsten Risikomanagementprozesse
ein, darunter die Entwicklung von Stressszenarien, die auf das Risikoprofil der Deutschen Bank zugeschnitten sind, die
Information (iber den Risikoappetit der Geschéftseinheiten sowie die Uberwachung des Risikoprofils und der Risikobericht-
erstattung.

— Kapitalbedarf/Risikomessung: Risikobewertungsmethoden und —modelle werden angewandt, um sowohl den regulatori-
schen als auch den 6konomischen Kapitalbedarf zu quantifizieren, der zur Deckung aller wesentlichen Risiken erforderlich
ist, ausgenommen solche, die nicht angemessen durch Kapital begrenzt werden kdnnen, z. B. das Liquiditatsrisiko. Der
ICAAP unterscheidet zwischen der normativen und der 6konomischen internen Perspektive. Dies spiegelt sich im Risiko-
messverfahren wider, das zwischen regulatorischen Kapitalmodellen (die in die normative interne Perspektive einflieen)
und 6konomischen Kapitalmodellen (die in die 6konomische interne Perspektive einflieRen) unterscheidet.

Im Rahmen der normativen internen Perspektive wendet die Deutsche Bank standardisierte regulatorische Modelle zur

Messung der risikogewichteten Aktiva an, um den regulatorischen Kapitalbedarf zu ermitteln.

— Die Kreditrisiken werden tberwiegend mit dem fortgeschrittenen, auf internen Ratings basierenden Ansatz (A-IRBA)
gemessen. Fur den Grof3teil unserer derivativen Kontrahentenrisiken sowie fir Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT)
verwenden wir in Ubereinstimmung mit der CRR die Methode des internen Modells (IMM).

— Die Marktrisiken werden anhand mehrerer intern entwickelter (von unserer Aufsichtsbehérde genehmigter) Hauptrisiko-
kennzahlen und aufsichtsrechtlich definierter Marktrisikoansatze gemessen, namlich dem Value-at-Risk (VaR), dem
Stressed Value-at-Risk (sVaR) und der Incremental Risk Charge (IRC). Der Marktrisiko-Standardansatz (MRSA) wird
verwendet, um die aufsichtsrechtliche Eigenkapitalanforderung fiir das spezifische Marktrisiko aus Verbriefungen im
Handelsbuch zu bestimmen.

— Die operationellen Risiken werden nach dem fortgeschrittenen Messansatz (AMA) gemessen.

Fur die Messung des Kapitalbedarfs unter der 6konomischen internen Perspektive wendet die Deutsche Bank verschie-
dene intern entwickelte Kapitalmodelle an, die mit unserem 6konomischen Kapitalrahmen Ubereinstimmen und auf ein
Niveau festgelegt sind, das mit einer Wahrscheinlichkeit von 99,9 % aggregierte unerwartete Verluste innerhalb eines
Zeitraums von einem Jahr absorbiert. Unsere 6konomischen Kapitalmodelle decken alle wesentlichen Risiken ab, d.h. sie
quantifizieren das Kredit-, Markt-, operationelle und strategische Risiko. Diversifizierung und Konzentration werden auf
gruppenweiter Basis berechnet. Weitere Einzelheiten zu unseren 6konomischen Kapitalmodellen finden Sie in den folgen-
den Abschnitten.

— Kapitalangebot: Die Quantifizierung des Kapitalangebots bezieht sich auf die Definition der verfliigbaren Kapitalressourcen
zur Absorption unerwarteter Verluste (die wiederum als Teil des Kapitalbedarfs quantifiziert werden). Wir unterscheiden
zwischen Kapitalangebotsdefinitionen fiir die normative interne und fiir die 6konomische interne Perspektive. Die Definition
des Kapitalangebots unter der normativen Perspektive folgt den regulatorischen Anforderungen der CRR/CRD4 , wahrend
die 6konomische Perspektive einer internen Kapitalangebotsdefinition folgt.
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— Risikoappetit: Der Risikoappetit ist ein Ausdruck des Risikoniveaus, das die Deutsche Bank bereit ist, zur Erreichung ihrer
strategischen Ziele einzugehen. Der Risikoappetit ist Uber die Risikostrategie und den Risikoplan ein integraler Bestandteil
unserer Geschaftsplanungsprozesse und fordert die angemessene Abstimmung von Risiko-, Kapital- und Performance-
zielen, wobei gleichzeitig die Risikokapazitat und die Grenzen der Risikoappetit sowohl bei finanziellen als auch bei nicht-
finanziellen Risiken beriicksichtigt werden. Die Ubereinstimmung des Plans mit unserem Risikoappetit und -kapazitat wird
auch unter gestressten Marktbedingungen getestet. Wir weisen Risikokennzahlen zu, die auf die wesentlichen Risiken,
denen wir ausgesetzt sind, reagieren und die als Schliisselindikatoren fiir die finanzielle Gesundheit dienen kénnen. Dar-
Uber hinaus verknipfen wir unseren Governance-Rahmen fiir das Risiko- und Sanierungsmanagement mit dem Risikoap-
petitrahmenwerk.

Aus der ICAAP-Perspektive wird der Risikoappetit flir unsere wichtigsten Kapitaladaquanzkennzahlen festgelegt und deckt
somit die normative (lber die CET1-Quote, die Leverage Ratio und die Mindestanforderungen an Eigenmittel und bertick-
sichtigungsfahige Verbindlichkeiten (MREL)) und die 6konomische (Uber die 6konomische Kapitaladdquanzquote (ECA))
Perspektive ab. Diese Messgrofien sind vollstéandig in die strategische Planung, das Risikoappetitrahmenwerk, die Stress-
tests (aulRer MREL) und die Sanierungs- und Abwicklungsplanung integriert. Schwellenwertiiberschreitungen unterliegen
einem speziellen Governance-Rahmen, der Managementmafinahmen bis hin zur Durchfiihrung des Sanierungsplans der
Deutsche Bank auslost, um die Kapitaladaquanz sicherzustellen. Der Vorstand Uberpriift und genehmigt unseren Risiko-
appetit und -kapazitét jahrlich bzw. haufiger im Falle unerwarteter Anderungen des Risikoumfelds, um sicherzustellen, dass
sie mit der Strategie des Konzerns, dem geschéftlichen und aufsichtsrechtlichen Umfeld und den Anforderungen der Inte-
ressengruppen in Einklang stehen.

— Kapitalplanung: Das Kapitalmanagement der Deutsche Bank basiert auf einem Dreiklang von Elementen zur kurz-, mittel-
und langfristigen Steuerung der Kapitalausstattung und des Kapitalbedarfs der Bank, namlich dem Strategie- und Kapital-
plan, der rollierenden Prognose und dem Prozess der Analyse von Down-Side-Risiken und Gegenmaflnahmen. Unser
ganzheitliches Management der Kapitalposition der Deutsche Bank befasst sich mit jedem dieser Elemente, wobei je nach
Entscheidungskontext unterschiedliche Schwerpunkte gesetzt werden.

Der integrierte Strategie- und Kapitalplan setzt die Gesamtrisiko- und Geschéaftsziele der Deutsche Bank sowie externe
Ziele in Risiko-, Kapital-, Liquiditats- und Performanceziele fiir den Konzern, die Geschaftsbereiche/Geschaftseinheiten
und die Infrastrukturfunktionen um. Der Strategieplan basiert auf Annahmen Uber die kiinftige Entwicklung der regulatori-
schen Anforderungen und der Aufsichtspraxis, des Bankenmarktes und der Ertragspools, des erwarteten Kundenverhal-
tens und der relativen Starken und Fahigkeiten der Deutsche Bank, die Kunden in einem wettbewerbsorientierten Umfeld
zu bedienen. Der Strategie- und Kapitalplan wird Gber einen 5-Jahres-Horizont erstellt und jahrlich griindlich Gberprift,
wobei Anderungen der makrodkonomischen und wettbewerblichen Rahmenbedingungen ebenso beriicksichtigt werden
wie sonstige Aktualisierungen der wichtigsten Planungsannahmen, z.B. des regulatorischen Umfelds. Der strategische
Plan wird durch die Genehmigung des Vorstands abgeschlossen und anschlieRend dem Aufsichtsrat Gbermittelt.

Da die tatsachliche Entwicklung von der strategischen Planung abweichen kann, fiihrt die Deutsche Bank monatlich eine
rollierende Prognose durch. Die Granularitat jeder Prognose ist so ausgelegt, dass sie die Entwicklung der Gewinn- und
Verlustrechnung der Deutsche Bank sowie die Komponenten Bilanz, Ressourcen und Kapital abdeckt. Die Entwicklung
von Kapital und Ressourcen ist Teil der monatlichen Diskussionen im GRC und ALCO. Die Prognose stellt eine bestmdg-
liche Schatzung der Entwicklung des Basisfalls zum jeweiligen Zeitpunkt dar, einschlieRlich aller wesentlichen Auswirkun-
gen wahrscheinlicher Ereignisse auf einem erwarteten Niveau. Diese Annahmen enthalten ein wertendes Element und
kénnen eine Reihe von Ergebnissen umfassen. Um dies zu beriicksichtigen, erganzt die Deutsche Bank den Basisfall
durch einen gut etablierten Rahmen flr die Analyse von Down-Side Risiken und Gegenmalnahmen.

— Stresstests: Die Kapitalplanzahlen werden auch unter verschiedenen Stresstestszenarien betrachtet, um die Widerstands-
fahigkeit und die Gesamtlberlebensfahigkeit der Bank nachzuweisen. Auch die aufsichtsrechtlichen und ékonomischen
Kapitaladaquanzkennzahlen werden im Laufe des Jahres regelmafigen Stresstests unterzogen, um die Kapitalposition
der Deutschen Bank in hypothetischen Stressszenarien kontinuierlich zu bewerten und Schwachstellen aufzudecken. Un-
ser Rahmenwerk fiir Stresstests umfasst regelmaRige, sensitivitatsbasierte und szenariobasierte Ansatze, die verschie-
dene Schweregrade und regionale Hotspots bericksichtigen. Erganzt werden diese Aktivitaten durch portfolio- und lander-
spezifische Downside-Analysen sowie aufsichtsrechtlich geforderter Stresstest wie reverser Stresstests.

— Bewertung der Kapitaladéquanz: Zusétzlich zu dem kontinuierlichen Uberwachungsprozess, dem die Kapitaladdquanz das
ganze Jahr Uber unterliegt, schlie®t der ICAAP mit einer speziellen jahrlichen Kapitaladaquanzbewertung (Capital
Adequacy Assessment (CAS)) ab. Die Bewertung besteht aus einer Stellungnahme des Vorstands zur Kapitaladdquanz
der Deutschen Bank, die mit spezifischen Schlussfolgerungen und Managementmafinahmen verbunden ist, die zur Siche-
rung der Kapitaladaquanz auf einer vorausschauenden Basis zu ergreifen sind.
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Modell zur Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs fir das Kreditrisiko

Die Deutsche Bank berechnet das Okonomische Kapital fiir das Kontrahenten-, Transfer- und Abwicklungsrisiko als Kompo-
nenten des Kreditrisikos. Ubereinstimmend mit unserem Rahmenwerk fiir das Okonomische Kapital wird das Okonomische
Kapital fir Kreditrisiken so festgelegt, dass extreme aggregierte unerwartete Verluste mit einer Wahrscheinlichkeit von 99,9 %
innerhalb eines Jahres absorbiert werden kénnen.

Unser Okonomisches Kapital fir Kreditrisiken wird bestimmt aus der Verlustverteilung eines Portfolios, die mithilfe einer
Monte-Carlo-Simulation von korrelierten Bonitatsveranderungen ermittelt wird. Die Verlustverteilung im Portfolio wird wie folgt
berechnet: Im ersten Schritt werden anhand der vorliegenden Engagements und Informationen zur Verlustquote bei Ausfall
die potenziellen Kreditverluste auf Transaktionsebene quantifiziert. Im zweiten Schritt wird die Wahrscheinlichkeit gleichzeiti-
ger Ausfalle anhand von Risikofaktoren stochastisch modelliert, welche die relevanten Lander und Branchen reprasentieren,
mit denen die Kontrahenten in Verbindung stehen. Fiir die Simulation der Portfolioverluste verwenden wir ein intern entwi-
ckeltes Modell, das Bonitatsveranderungen und Laufzeiteffekte berlicksichtigt. Effekte durch negativ korrelierte (,Wrong Way*)
Derivaterisiken (das derivatebezogene Kreditrisikoengagement ist im Ausfall hdher als in einem Szenario ohne Ausfall) wer-
den modelliert durch die Anwendung unseres eigenen Alpha-Faktors bei der Ermittlung des ,Exposure-at-Default® fiir Deri-
vate- und Wertpapierfinanzierungsgeschafte nach MaRgabe der Interne-Modelle-Methode gemaf Basel 3. Erwartete Verluste
und Okonomisches Kapital aus Verlustverteilungen werden bis auf Transaktionsebene zugewiesen, um eine Steuerung auf
Transaktions-, Kunden- und Geschéaftsebene zu ermoglichen.

Unser auf Buchwerten basierendes Kreditportfolio-Modell beruht auf der Annahme, dass ein Schuldnerunternehmen in Zah-
lungsverzug gerat, wenn der Wert des Unternehmens die Verbindlichkeiten nicht mehr deckt. Der Buchwert des Schuldners
oder dessen ,Zahlungsfahigkeit* wird im sogenannten Ability to Pay Process (APP) als Zufallsprozess modelliert. Ein Schuld-
nerunternehmen gerat in Zahlungsverzug, wenn dessen Buchwert oder Zahlungsfahigkeit unter eine bestimmte Ausfall-
schwelle sinkt. Anderungen des Werts systematischer und spezifischer Faktoren werden in Form von multivariaten Verteilun-
gen simuliert. Die den systematischen und spezifischen Komponenten zugewiesenen Gewichtungen sowie die Kovarianz
systematischer Faktoren werden anhand von Zeitreihenanalysen zu Aktienkursen und Bonitatseinstufungen geschatzt oder
basieren auf Standardeinstellungen fiir bestimmte Portfoliosegmente.

Modellierung von Korrelationen anhand eines Faktormodells: Ein Faktormodell beschreibt die Entwicklung zahlreicher Zufalls-
variablen durch Anwendung einer verringerten und festen Anzahl anderer Zufallsvariablen, der sogenannten Faktoren. Der
Vorteil dieses Ansatzes ist die verringerte Berechnungskomplexitat, da weniger Korrelationen Gberprift werden missen und
die Faktor-Korrelationsmatrix sich nicht andert, wenn neue Schuldner eingefiihrt werden. Die Parameter des Faktormodells
sind:

— Die Faktormodelleigenschaften fiir die unterschiedlichen Kredithehmer, das heillt die Gewichtungen der systematischen
Lander- und Branchenfaktoren (unser Modell verwendet 39 systematische Faktoren) und die Gewichtung der spezifischen
Faktoren, die durch das sogenannte R? bestimmt wird

— Die Kovarianzmatrix zwischen den Lander- und Branchenfaktoren

Modellierung von Bonitatsveranderungen: Bei diesem Ansatz sind zusatzliche Informationen erforderlich, und zwar eine Mig-
rationsmatrix und eine Zinsstrukturkurve.

— Migrationsmatrix: Eine Migrationsmatrix fiir K Nichtausfall-Bonitatsstufen und eine Ausfall-Bonitatsstufe ist eine
(K+ 1) x (K + 1)-Matrix mit den Eintrédgen ;. Dies ist die in Prozent ausgedriickte Wahrscheinlichkeit 1, dass sich die
Bonitat i eines Schuldners im nachsten Zeitschritt in Bonitat j andert.

— Risikolose Zinskurve: Die fiir die Eingabe verschiedener Zeitpunkte erforderliche risikolose Kurve wird flr die Herleitung
entsprechender risikoloser Diskontierungsfaktoren verwendet.

Das Okonomische Kapital wird aus dem Value-at-Risk (VaR) mit einem Konfidenzniveau von a = 99,9 % hergeleitet. Das
Okonomische Kapital wird den Einzeltransaktionen mittels der sogenannten Expected Shortfall Allokation zugewiesen. Zu den
Portfolio-Informationen gehdéren Daten zur Hohe der Forderungen, Verlust bei Ausfall, Ausfallwahrscheinlichkeit tGiber einen
Zeitraum von einem Jahr und Falligkeit. Die Parameter entsprechen den fiir die aufsichtsrechtliche Berichterstattung verwen-
deten Parametern. Ausgenommen sind jedoch jene fiir ein Engagement bei Derivaten.

Modell zur Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs fir das Marktrisiko

Das Okonomische Kapital fiir das Marktrisiko misst die Hohe des Kapitals, das benétigt wird, um extreme unerwartete Verluste
aus unseren Risikopositionen Uber einen Zeithorizont von einem Jahr zu absorbieren. ,Extrem® bedeutet hier, dass das be-
rechnete Okonomische Kapital mit einer Wahrscheinlichkeit von 99,9 % die innerhalb eines Zeithorizonts von einem Jahr
aggregierten unerwarteten Verluste abdeckt. Das fiir die Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs relevante Marktrisiko
besteht aus drei Komponenten:
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— Marktrisiko aus Handelspositionen, in dem das Risiko infolge von Bewertungsanderungen durch Marktpreisbewegungen
erfasst wird

— Ausfallrisiko aus Handelspositionen, in dem das Risiko infolge von Bewertungsanderungen abgebildet wird, die durch das
Emittentenausfall- und Migrationsrisiko verursacht wurden

— Marktrisiko aus Nicht-Handelspositionen, in dem das Marktrisiko widergespiegelt wird, das auferhalb der wesentlichen
Handelsaktivitaten entsteht

Okonomischer Kapitalbedarf fiir das Marktrisiko aus Handelsaktivitaten

Unser Modell fiir die Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs fiir das Marktrisiko aus Handelsaktivitaten — auf dem
Okonomischen Kapital basierender skalierter Stressed-Value-at-Risk (,VaR*) — umfasst zwei Kernkomponenten: die Kompo-
nente der allgemeinen Risiken (,Common-Risk-Komponente®), die alle Risikotreiber bereichsiibergreifend erfasst, und die
Komponente des ,geschaftsspezifischen Risikos”, welche die Common Risk-Komponente um eine Reihe von geschaftsspe-
zifischen Stresstests (Business Specific Stress Tests, ,BSSTs") erganzt. Beide Komponenten werden anhand schwerer, in
der Vergangenheit beobachteter Marktschocks kalibriert.

Die Berechnung der Common-Risk-Komponente erfolgt mittels einer skalierten Version des aufsichtsrechtlichen Rahmen-
werks fiir den Stressed-VaR. Der SVaR-basierte 6konomische Kapitalbedarf verwendet weiterhin das Monte-Carlo-SVaR-
Rahmenwerk. Die Stressed-VaR-Kennzahl selbst repliziert die Berechnung des Value-at-Risk, der im derzeitigen Portfolio der
Bank generiert wiirde, wenn die relevanten Marktfaktoren einer Stressperiode ausgesetzt waren. Insbesondere werden die
Modelleingaben auf historische Daten aus einer Gber zwolf Monate anhaltenden Periode signifikanten finanziellen Stresses
kalibriert, dem das Portfolio der Bank ausgesetzt ist. Das aufsichtsrechtliche Stressed-VaR-Modell wird anschlieflend hoch-
skaliert, um den jeweiligen Liquiditatshorizont (von bis zu einem Jahr) und ein bestimmtes Konfidenzniveau (99,9 %) zu er-
fassen. Das Rahmenwerk fiir den Liquiditatshorizont, der im Modell fiir den Stressed-VaR basierend auf dem Okonomischen
Kapital verwendet wird, erfasst unterschiedliche Stufen von Marktliquiditat und Risikokonzentrationen in den Portfolien der
Bank. Im Hinblick auf die Risikoerfassung bildet das Common Risk signifikante lineare und einige nichtlineare Risiken (zum
Beispiel Gamma, Vega, etc.) fur systematische und idiosynkratische Risikotreiber ab. Das Modell beriicksichtigt die folgenden
Risikofaktoren: Zinsséatze, Credit-Spreads, Aktienkurse, Fremdwahrungskurse, Rohstoffpreise, Volatilitidten und Korrelatio-
nen.

Das ,geschéaftsspezifische Risiko” erfasst eher spezifische produkt-/geschaftsbezogene Risiken (zum Beispiel Risiken aus
komplexen Geschéaftsereignissen) sowie Risiken hoherer Ordnung (zum Beispiel aus Aktienoptionen), die nicht in der Com-
mon-Risk-Komponente abgebildet sind. Das Konzept des geschaftsspezifischen Risikos ist insbesondere in den Bereichen
wichtig, in denen die direkte Verwendung des Common-Risk-Modells aufgrund fehlender aussagekraftiger Marktdaten verhin-
dert wird. Die BSSTs werden im Allgemeinen auf verfligbare historische Daten kalibriert, um ein Stressszenario zu generieren.
Gegebenenfalls definieren unsere Risikomanager gravierende Marktschocks aufgrund ihrer Sachkenntnis und Erfahrung so-
wie unter Berlcksichtigung extremer historischer Marktgegebenheiten. Neben den BSSTs enthalt die ,geschaftsspezifische
Risiko“-Komponente des Modells fiir den Stressed-VaR basierend auf dem Okonomischen Kapital auch Platzhalter, die vo-
ribergehend eine geschatzte Okonomische Kapital-Komponente beinhalten. Gleichwohl werden Anstrengungen unternom-
men, diese Risiken mithilfe eines angemessenen geschaftsspezifischen Stresstests zu erfassen oder sie in das Common
Risk-Rahmenwerk zu integrieren.

Wir arbeiten fortlaufend an der Uberpriifung und Verfeinerung unseres Modells zur Berechnung des Okonomischen Kapitals
fur das Marktrisiko, um sicherzustellen, dass neue wesentliche Risiken und die Angemessenheit der angewandten Schocks
erfasst werden. Der Okonomische Kapitalbedarf fiir das Marktrisiko aus Handelspositionen wird wéchentlich berechnet.

Okonomischer Kapitalbedarf fiir das handelsbezogene Ausfallrisiko

Das handelsbezogene Ausfallrisiko bezieht sich auf Anderungen des Werts von Instrumenten infolge von Ausféllen oder
geanderten Bonitatseinstufungen von Emittenten. Fir Kreditderivate in Form von Credit Default Swaps (CDS) wird die Emit-
tentenbonitat im Zusammenhang mit dem zugrunde liegenden Vermdégenswert modelliert. Das Ausfallrisiko aus Handelspo-
sitionen erfasst die nachstehenden Positionen:

— zum beizulegenden Zeitwert bilanzierte Aktiva im Bankbuch;
— nicht verbriefte Kreditprodukte im Handelsbuch;
— besicherte Kreditprodukte im Handelsbuch.

Die Methode zur Berechnung des Ausfallrisikos aus Handelspositionen ist vergleichbar mit der Methode zur Messung des
Kreditrisikos. Ein wesentlicher Unterschied bei der Berechnung des Okonomischen Kapitals besteht jedoch im Kapitalhorizont:
Flr die meisten handelsbezogenen Ausfallrisikopositionen betragt dieser sechs und fiir Kreditrisikopositionen zwdlf Monate.
Die Erfassung des Okonomischen Kapitals fiir das Ausfallrisiko aus Handelspositionen fiir nicht verbriefte Kreditprodukte
entspricht den aufsichtsrechtlichen Anforderungen zur Berechnung des Inkrementellen Risikoaufschlags fiir das Handels-
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buch. Das Okonomische Kapital fiir Ausfallrisiken aus Handelspositionen stellt eine Schatzung des Ausfall- und Migrationsri-
sikos der Kreditprodukte bei einem Konfidenzniveau von 99,9 % unter Berlcksichtigung des Liquiditatshorizonts der betref-
fenden Unterportfolios dar.

Der 6konomische Kapitalbedarf fiir das handelsbezogene Ausfallrisiko erfasst die relevanten, vom Kreditrisiko betroffenen
Positionen unserer Handels- und Bankbiicher. Handelsbuchpositionen werden mit Hilfe von Limiten fir einzeladressenbezo-
gene Konzentrationen und Portfolios anhand der Bonitatseinstufung, des Volumens und der Liquiditdt vom Market Risk Ma-
nagement Uberwacht. Die Limite fiir Risiken aus einzeladressenbezogenen Konzentrationen werden fiir zwei Kennziffern ge-
setzt: der Verlust bei Kreditausfall (Default Exposure), das hei}t, die Auswirkungen auf die Gewinn- und Verlustrechnung
eines unmittelbaren Kreditausfalls bei aktueller Erlésquote, und das Anleihenaquivalent zum Zeitwert, also die offene Position
bei einem Kreditausfall mit einer Erlésquote von null Prozent. Um die Effekte aus Diversifikation und Konzentration zu beriick-
sichtigen, fiihren wir eine kombinierte Berechnung des Okonomischen Kapitals fiir das Ausfallrisiko aus Handelspositionen
und das Kreditrisiko durch. Wesentliche Parameter flr die Berechnung des Ausfallrisikos aus Handelspositionen sind Kredi-
tengagement, Riickflisse und Ausfallwahrscheinlichkeiten sowie Laufzeiten. Diese Parameter werden aus Marktinformatio-
nen und externen Bonitatseinstufungen fiir Handelsbuchpositionen und internen Einschatzungen fiir die Bankbuchpositionen
wie auch fiir das Okonomische Kapital fir Kreditrisiken abgeleitet. Veréanderungen der Bonitatseinstufungen werden durch
emittentenartspezifische Migrationsmatrizen bestimmt, die aus historischen Zeitreihen der Ratingagenturen sowie internen
Einschatzungen gewonnen werden. Die Wahrscheinlichkeit von gleichzeitigen Bonitatsverschlechterungen und Ausfallen wird
durch die Korrelation von Ausfallen und Bonitaten im Portfoliomodell ermittelt. Diese Korrelationen ergeben sich aus syste-
matischen Faktoren, die Lander, Regionen und Branchen darstellen.

Okonomischer Kapitalbedarf fiir das Marktrisiko aus Nichthandelsaktivitaten

Das Marktrisiko aus Nichthandelspositionen entsteht aus Marktbewegungen, vor allem aus Aktivitaten auf3erhalb unserer
Handelsbereiche, in unserem Bankbuch und auf3erbilanziellen Positionen. Zu den signifikanten Marktrisikofaktoren, denen
die Bank ausgesetzt ist und die von Risikomanagementteams in diesem Bereich iberwacht werden, gehoren:

— Zinsrisiken (einschlieRlich Risiken aus eingebetteten Optionen und Verhaltensmustern bei bestimmten Produktarten), Cre-
dit-Spread-Risiken, Wahrungsrisiken, Aktienrisiken (einschlieBlich Investitionen in Aktienmarkten und Private Equity sowie
in Immobilien, Infrastruktur und Fondsvermégen) und

— Marktrisiken aus aufderbilanziellen Positionen wie Rentenplanen und -garantien sowie strukturelle Wahrungsrisiken und
Risiken aus aktienbasierten Vergitungen.

Das Okonomische Kapital fiir Marktrisiken aus Nichthandelspositionen wird berechnet entweder anhand unserer Standard-
methode zur Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs fiir das Marktrisiko aus Handelsaktivitdten (Stressed-VaR ba-
siertes Okonomisches Kapital) oder anhand von Modellen zur Ermittlung des Marktrisikos aus Nichthandelspositionen, die fiir
jede Risikoklasse spezifisch sind und unter anderem ausgepréagte historische Marktbewegungen, die Liquiditat der jeweiligen
Vermégensklasse und Anderungen des Kundenverhaltens bei Produkten mit Verhaltensoptionalitit beriicksichtigen. Die Be-
rechnung des Okonomischen Kapitals fiir Marktrisiken aus Nichthandelspositionen wird monatlich durchgefiihrt.

Ein unabhéngiges Modellvalidierungsteam Uberpriift regelméaRig sdmtliche quantitativen Aspekte unseres Okonomischen Ka-
pitalmodells fiir Marktrisiken. Diese Uberpriifung beinhaltet unter anderem Modellannahmen und Kalibrierungsansétze fiir
Parameter.

Modell zur Berechnung des Okonomischen Kapitalbedarfs fiir das Operationelle
Risiko

Fur die Berechnung des 6konomischen Kapitalbedarfs nutzt der Deutsche Bank Konzern den Advanced Measurement Ap-
proach (AMA). Um innerhalb eines Jahres auftretende, sehr schwere unerwartete Verluste abzudecken, werden sowohl auf-
sichtsrechtliches als auch 6konomisches Kapital auf einem 99,9 %-Konfidenzintervall berechnet.

FUr detaillierte Informationen zu unseren Ansatzen fir die Messung operationeller Risiken wird auf den Abschnitt ,Messung
des operationellen Risikos (Artikel 446 CRR)" in diesem Saule 3 Bericht verwiesen.

Okonomisches Kapitalmodell fiir strategische Risiken

Das 6konomische Kapitalmodell fiir das strategische Risiko projiziert die Ertragsverteilung fir die nachsten zwolf Monate auf
Konzernebene der Deutschen Bank. Wichtige Eingangsparameter des Modells sind die erwarteten Ertrage und Kosten aus
der strategischen Planung sowie monatliche Prognosen auf Geschéaftseinheitsebene. Damit wird sichergestellt, dass strate-
gische Entscheidungen oder Veranderungen des Geschaftsumfelds rechtzeitig in das Modell einflieRen. Diese Prognosen
bestimmen die Mittelwerte der Ertrags- und Kostenverteilungen. Die Volatilitaten der Ertragsverteilungen werden aus histori-
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schen Ertragszeitreihen unserer Geschaftsbereiche abgeleitet. Die Risikokonzentrationen innerhalb und zwischen den Ge-
schaftsbereichen werden durch die Ertragstreiber der einzelnen Geschéaftsbereiche bestimmt. Die Korrelationen der Ertrags-
treiber, z. B. Markt- oder makrodkonomische Faktoren, werden anhand historischer Zeitreihen kalibriert. Die Ertrage werden
dann zusammen mit den Kosten simuliert, um einen teilweisen Ausgleich von Ertragsriickgangen durch Kostensenkungen, z.
B. reduzierte Bonuszahlungen, zu ermdglichen. Die sich daraus ergebende Ertragsverteilung fiir den Deutsche Bank Konzern
wird verwendet, um den Betrag des 6konomischen Kapitals abzuleiten. Okonomisches Kapital fiir strategische Risiken wird
gehalten, um sich gegen potenzielle operative Verluste iber einen Zeithorizont von zwolf Monaten mit einem Konfidenzniveau
von 99,9 % abzusichern, was unserer allgemeinen Definition von 6konomischem Kapital entspricht.

Dariuber hinaus umfasst die Kategorie des 6konomischen Kapitals fiir strategische Risiken den Output des Steuerrisikomo-
dells und die Kapitalanforderungen fiir Risiken im Zusammenhang mit latenten Steueranspriichen nach IFRS, die aus tempo-
raren Differenzen resultieren, sowie fiir Risiken in Bezug auf als Vermdgenswerte bilanzierte Software.

Das steuerliche Risiko, welches Ertragssteuern, indirekte und betriebliche Steuern umfasst, wird dadurch bestimmt, dass
Transaktionen der Bank steuerlich anders behandelt werden, als dies zu Beginn der Transaktionen angenommen wurde. Das
Risiko der steuerlichen Umqualifizierung wird unter anderem durch Rechtsprechungsanderungen, durch abweichende Steu-
erfestsetzungen oder durch Vergleiche mit der Finanzverwaltung hervorgerufen, zum Beispiel indem einbehaltene Steuern
nicht angerechnet werden kénnen, Betriebsausgaben steuerlich nicht abzugsfahig sind, steuerliche Organschaften nicht an-
erkannt werden oder allgemeine Vorschriften zur Vermeidung von steuermissbrauchlichen Gestaltungen angewandt werden.

Die notwendige Datenbasis zur Risikoberechnung wird von Steuerexperten der Bank, die unabhangig von den jeweiligen
Geschaftsbereichen sind, Uberprift. Zur Berechnung des 6konomischen Kapitals flr das Steuerrisiko wird ein Portfolio-Modell
verwendet, welches Sachverhalte mit einem Ein-Jahres-Risikohorizont berticksichtigt. Die Bemessungsgrundlage der einzel-
nen steuerlichen Sachverhalte wird ermittelt und anschlieRend um Reserven und einen Abschlag, der die tbliche Hohe von
Vergleichszahlungen bericksichtigt, adjustiert. Jedem steuerlichen Sachverhalt wird eine Wahrscheinlichkeit zugewiesen.

Das 6konomische Kapital fur das Steuerrisiko ergibt sich dann aus dem Konfidenzniveau von 99,9 % einer Portfolio-Verlust-
verteilung, welche Uber eine Monte-Carlo-Simulation ermittelt wird.

Die Kapitalanforderungen fiir Risiken aus latenten Steueranspriichen, die aus temporaren Differenzen resultieren, und von
Software-Vermogenswerten werden durch Platzhalter fir das 6konomische Kapital berlicksichtigt.

Risikotypen-Diversifikation

Das 6konomische Kapital Modell fur Risikotypen-Diversifikation und -Aggregation (RTD&A) ist eine wichtige Komponente des
o6konomischen Kapitalrahmenwerks der Deutsche Bank. Der Zweck des RTD&A-Modells ist es, die Diversifikationseffekte
Uiber alle Risikoarten hinweg widerzuspiegeln, was zu einem diversifizierten 6konomischen Kapital auf Deutsche Bank Kon-
zernebene fiihrt. Die RTD&A-Methode basiert auf der Spezifikation analytischer Verlustverteilungen fiir einzelne Risikoarten
(d.h. Kredit-, Markt-, operationelles und strategisches Risiko), die Uber eine Copula-Funktion verknipft werden, um ihre Ab-
hangigkeitsstruktur widerzuspiegeln. Mit Hilfe fortschrittlicher Simulationstechniken wird eine aggregierte Verlustverteilung
Uiber alle Risikoarten fiir das gesamte Deutsche Bank Portfolio berechnet. Das gesamte diversifizierte Kapital wird dann aus
der aggregierten Verlustverteilung am 99,9 %-Quantil abgeleitet, d. h. es soll die aggregierten unerwarteten Verluste auf
Gruppenebene uber einen Einjahreshorizont mit einem Konfidenzniveau von 99,9 % abdecken.

Ergebnis des institutseigenen Verfahrens zur Beurteilung der
Angemessenheit des internen Kapitals (Artikel 438 (c) CRR) (EU
OVQ)

Unser interner Kapitaladdquanzbewertungsprozess folgert, dass die Deutsche Bank unter 6konomischen und normativen
Gesichtspunkten adaquat fiir materielle Risiken und relevante regulatorische Anforderungen kapitalisiert ist.

Wir bewerten die Kapitaladaquanz aus einer 6konomischen Perspektive als 6konomisches Kapitalangebot dividiert durch
unseren 6konomischen Kapitalbedarf wie in der nachfolgenden Tabelle gezeigt. Eine Quote iber 100 % bedeutet ein ausrei-
chend verfiigbares Kapital um Risikopositionen abzudecken. Die 6konomische Kapitaladdquanzquote betrug 206 % zum 31.
Dezember 2021, verglichen mit 179 % zum 31. Dezember 2020. Die Anderung der Quote war im Wesentlichen die Folge
eines Riickgangs des 6konomischen Kapitalbedarfs teilweise ausgeglichen durch den Riickgang des 6konomischen Kapital-
angebots.
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Okonomisches Kapitalangebot und konomischer Kapitalbedarf

in Mio. €
(sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 31.12.2020
Bestandteile des 6konomischen Kapitalangebots
Den Aktionaren zurechenbares Eigenkapital 58.027 54.786
Anteile ohne beherrschenden Einfluss’ 858 880
Abgrenzungsbetrage fir AT1 Kupons -298 -242
Anpassungen wegen Anstieg des Eigenkapitals durch verbriefte Vermdégenswerte sowie wegen Ruicklagen aus
zeitwertbilanzierten Geschéften zur Absicherung von Zahlungsstrémen 42 -11
Gewinne aus beizulegenden Zeitwerten eigener Verbindlichkeiten und Debt Valuation Adjustments
in Bezug auf eigenes Kreditrisiko -56 -100
Zusatzliche Bewertungsanpassung -1.812 -1.430
Immaterielle Vermdgenswerte -3.583 -3.463
IFRS Aktive latente Steuern, die nicht aus temporaren Differenzen resultieren -1.653 -1.503
Fehlbetrag zwischen Wertberichtigungen und erwartetem Verlust =573 -99
Vermdgenswerte leistungsdefinierter Pensionsfonds -991 =772
Sonstige Anpassungen’ -1.492 -1.566
Als Eigenkapital geltende Instrumente des Zusatzlichen Kernkapitals’ 0 4.659
Okonomisches Kapitalangebot 48.470 51.138

Bestandteile des 6konomischen Kapitalbedarfs

Kreditrisiko 11.725 11.636
Marktrisiko 7.920 10.894
Operationelles Risiko 4.937 5.512
Strategisches Risiko* 3.173 5.949
Diversifikationseffekte -4.213 -5.429
Okonomischer Kapitalbedarf 23.542 28.560
Okonomische Kapitaladdquanzquote 206 % 179 %

' Beinhaltet Anteile ohne beherrschenden Einfluss bis zum Betrag des konomischen Kapitalbedarfs fiir jede Tochtergesellschaft.

2 Beinhaltet 1,1 Mrd. € Kapitalabzug basierend auf EBA Richtlinien fiir Zahlungsverpflichtungen wegen unwiderruflicher Zahlungsverpflichtungen gegeniiber dem Einheitlichen
Abwicklungsfonds und der Einlagensicherung. Zum Dezember 2021 wurden 0,7 Mrd. € Kapitalabzug basierend auf einer regelméRigen Uberpriifung durch die EZB aufgrund
von Verbesserungsmafnahmen aufgehoben.

3 Instrumente des Zusatzlichen Kernkapitals wurden ab Dezember 2021 vollstandig aus dem dkonomischen Kapitalangebot ausgebucht.

4 Vormals gezeigt als Geschaftsrisiko. Diese Kategorie umfasst die Modellergebnisse fiir das strategische Risiko und das Steuerrisiko sowie die Eigenkapitalanforderungen fiir
das Risiko im Zusammenhang mit latenten Steueranspriichen nach IFRS aus temporéren Differenzen und Software-Aktiva.

Der Rickgang des 6konomischen Kapitalangebots um 2,7 Mrd. € ist hauptsachlich auf die Ausbuchung der Instrumente des
zusatzlichen Kernkapitals aus dem 6konomischen Kapitalangebot in Hohe von 4,7 Mrd. € und dem Anstieg der Kapitalabziige
hauptsachlich aus einem héheren Fehlbetrag zwischen Wertberichtigungen und erwartetem Verlust in Hohe von 0,5 Mrd. €,
aufsichtsrechtlichen Filtern (zusatzliche Bewertungsanpassungen) in Héhe von 0,4 Mrd. € und unwiderrufliche Zahlungsverpflich-
tungen an den einheitlichen Abwicklungsfonds und die Einlagensicherung in Hoéhe von 0,2 Mrd. €. Diese Effekte wurden teilweise
durch unser Nettoergebnis in Hohe von 2,4 Mrd. €, Freigabe der regulatorischen Kapitalabztige in Hohe von 0,7 Mrd. € und
anderen Posten ausgeglichen.

Der Rickgang des 6konomischen Kapitalbedarfs um 5,0 Mrd. € ist durch einen Riickgang im Marktrisiko, strategischen Risiko
und operationellen Risiko begriindet. Der Rickgang im Marktrisiko um 3,0 Mrd. € ist im Wesentlichen verursacht durch den
Ruckgang des Zinsanderungsrisikos fur das strategische Liquiditatsreserveanleiheportfolio sowie der Veranderung der Me-
thodik zur Kalkulation des Beteiligungsportfolios. Der Riickgang im strategischen Risiko um 2,8 Mrd. € spiegelt vor allem die
Umsetzung der Transformation der Deutschen Bank und der damit verbundenen verbesserten Ergebnisprognose wieder. Der
o6konomische Kapitalbedarf fiir das operationelle Risiko sank um 0,6 Mrd. € begriindet durch ein leicht verbessertes Verlust-
profil, insbesondere eine verringerte Verlusthaufigkeit, in unser Kapitalmodell einfloss. Der Riickgang wurde teilweise durch
ein Anstieg im Kreditrisiko und einen niedrigeren Diversifikationseffekt ausgeglichen. Der 6konomische Kapitalbedarf fiir das
Kreditrisiko stieg um 0,1 Mrd. €. Ursache hierfiir waren insbesondere die geeignete Adaptierung der Ergebnisse der von der
Européische Zentralbank durchgefiihrten Uberpriifungen in Form von ,Targeted Review of Internal Models (TRIM), welche
teilweise durch geringere Transfer- und Abwicklungsrisiken ausgeglichen wurden. Die Reduzierung des 6konomischen Kapi-
talbedarfs durch Diversifikationseffekte zwischen Kredit-, Markt-, operationellen und strategischen Risiko verringerte sich um
1,2 Mrd. €, vor allem aufgrund von Anderungen im zugrunde liegenden Profil der Risikoarten.

Die Entwicklung der Kapitaladaquanzquote unter der normativen Perspektive (Harte Kernkapitalquote, Verschuldungsquote

und MREL) und entsprechenden SREP Anforderungen sind den Kapiteln ,Eigenmittel*, ,Ubersicht der Kapitalanforderungen
(Artikel 438 (d) CRR)" und ,Verschuldung” beschrieben.
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Ubersicht der Kapitalanforderungen (Artikel 438 (d) CRR)

Die nachfolgende Tabelle zeigt die RWA aufgegliedert nach Risikoarten und Modellansatzen im Vergleich zum vorhergehen-
den Quartalsende. Sie stellt auch die regulatorischen Kapitalanforderungen dar, die aus den RWA mit einer 8 %-Kapitalquote
abgeleitet werden.

EU OV1 — Ubersicht (iber risikogewichtete Aktiva (RWA)

31.12.2021 30.9.2021

a ci1 b c2

Mindest-

Mindest- eigenmittel-

eigenmittel- anforderunge

in Mio. € RWA  anforderungen RWA n

1 Kreditrisiko (ohne Gegenpartei-Kreditrisiko, CCR) 212.294 16.984 206.686 16.535
davon:

2 im Standardansatz (SA) 19.056 1.524 20.393 1.631

3 im IRB-Basisansatz (FIRB) 2.071 166 1.849 148

4 Slotting Ansatz 699 56 819 66

EU 4a Beteiligungen nach dem einfachen Risikogewichtungsansatz 13.539 1.083 10.652 852

5 im fortgeschrittenen IRB-Ansatz (AIRB) 176.929 14.154 172.974 13.838

6 Gegenpartei-Kreditrisiko (CCR) 31.285 2.503 32.309 2.585
davon:

7 nach Standardansatz 2217 177 2.400 192

8 Interne-Modell-Methode (IMM) 19.957 1.597 19.768 1.581

EU 8a Risikogewichteter Forderungsbetrag fiir eine ZGP 737 59 607 49

EU 8b Kreditrisikobezogene Bewertungsanpassung (CVA) 6.327 506 6.537 523

9 Andere CCR 2.047 164 2.997 240

15 Abwicklungsrisiko 60 5 17 1

16 Verbriefungspositionen im Anlagebuch (nach Anwendung der Obergrenze) 12.189 975 11.798 944
davon:

17 SEC-IRBA Ansatz 7.124 570 7.043 563

18 SEC-ERBA Ansatz (inklusive 1AA) 476 38 541 43

19 SEC-SA Ansatz 4.079 326 4.013 321

EU 19a 1250% / Abzug 509 41 201 16

20 Marktrisiko 19.773 1.582 21.872 1.750
davon:

20 im Standardansatz 3.071 246 3.164 253

21 im IMA 16.702 1.336 18.708 1.497

EU 22a  GroRkredite 0 0 0 0

23 Operationelles Risiko 61.718 4.937 64.613 5.169
davon:

EU 23a im Basisindikatoransatz 0 0 0 0

EU 23b im Standardansatz 0 0 0 0

EU 23c im fortgeschrittenen Messansatz 61.718 4.937 64.613 5.169

Betrage unter den Abzugsschwellenwerten (mit einem Risikogewicht von
24 250 %) 14.311 1.145 13.437 1.075
29 Gesamt 351.629 28.130 350.733 28.059

Unsere RWA betrugen 351,6 Mrd. € zum 31. Dezember 2021 im Vergleich zu 350,7 Mrd. € zum 30. September 2021. Der
Anstieg um 0,9 Mrd. € war in erster Linie auf das Kreditrisiko (ohne Gegenpartei-Kreditrisiko, CCR) und die RWA fir latente
Steuern (,DTA"; mit einem Risikogewicht von 250%) zurlckzufliihren, welcher teilweise durch die RWA flr operationelle Risi-
ken, Marktrisiken und das Gegenpartei-Kreditrisiko (CCR) ausgeglichen wurde. Der Anstieg der Kreditrisiko-RWA (ohne Ge-
genpartei-Kreditrisiko, CCR) um 5,6 Mrd. € ergab sich vornehmlich aufgrund der Rekalibrierung von Parametern, dem Ge-
schaftswachstum in unseren Kerngeschaftsbereichen und Wechselkursschwankungen. Aufierdem haben die latenten Steu-
ern mit einem Anstieg von 0,9 Mrd. € zur Erh6hung beigetragen. Die RWA-Anstiege wurden teilweise durch verringerte RWA
flr das operationelle Risiko ausgeglichen, welche aufgrund einer geringeren internen Verlusthaufigkeit um 2,9 Mrd. € sanken.
Die Marktrisiko-RWA sanken um 2,1 Mrd. € hauptsachlich aufgrund einer Verringerung in der IRC-Komponente innerhalb der
Staatsanleihen. Dies wurde teilweise durch Anstiege der RWA der VaR- and SVaR-Komponenten aufgrund einer Anderung
des Marktdatenfensters kompensiert. Aulierdem sanken die RWA flr das Gegenpartei-Kreditrisiko (CCR) um 1,0 Mrd. €, was
hauptsachlich auf Wertpapierfinanzierungsgeschafte zuriickzufiihren ist, welche auf Basis der ,umfassenden Methode fir
finanzielle Sicherheiten” berechnet werden und unter ,Andere CCR" aufgefiihrt sind.

Die Entwicklungen der RWA fiir die einzelnen Risikoarten werden im Detail im weiteren Verlauf dieses Berichts fiir Kreditrisiko
im Abschnitt ,Entwicklung der RWA flr Kreditrisiken (Artikel 438 (h) CRR)”, flir das Gegenparteiausfallrisiko im Abschnitt
LEntwicklung von CCR Risikopositionswerte des Gegenparteirisikos (Artikel 438 (h) CRR)” und flr Marktrisiko im Abschnitt
LEntwicklung der RWA flr Marktrisiken (Artikel 438 (h) CRR)" dargestellt.
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Verschuldung

Wir steuern unsere Bilanz auf Konzernebene und gegebenenfalls lokal in den einzelnen Regionen. Bei der Zuweisung von
finanziellen Ressourcen bevorzugen wir die Geschéaftsportfolios, die sich am positivsten auf unsere Rentabilitdt und das Akti-
onarsvermogen auswirken. Wir beobachten und analysieren die Entwicklung der Bilanz sowie bestimmte marktrelevante Bi-
lanzkennzahlen. Diese dienen als Basis fur Diskussionen und Managemententscheidungen des Group Risk Committee
(GRC).

Verschuldungsquote gemal3 dem CRR/CRD-Rahmenwerk

Die nicht risikobasierte Verschuldungsquote soll neben den risikobasierten Kapitalanforderungen als zusatzliche Kennzahl
genutzt werden. Ziel ist es, die Zunahme der Verschuldung in der Bankenbranche zu begrenzen, was dabei hilft, das Risiko
eines destabilisierenden Schuldenabbaus, der dem Finanzsystem und der Wirtschaft schaden kann, zu vermeiden und die
risikobasierten Anforderungen durch einen einfachen, nicht risikobasierten Sicherheitsmechanismus zu erganzen.

Mit Wirkung zum 28. Juni 2021 wurde eine Mindestverschuldungsquote von 3 % eingefihrt. Ab dem 1. Januar 2023 gilt ein
zusatzlicher Verschuldungsquoten-Puffer von 50 % des anwendbaren G-SllI-Puffers. Es wird derzeit erwartet, dass diese
zusatzliche Anforderung 0,75 % fiir die Deutsche Bank betragen wird.

Wir berechnen unsere GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote gemaf Artikel 429 bis 429g der CRR.

Die Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote besteht aus den Komponenten Derivate, Wertpapierfinanzie-
rungsgeschafte, aulerbilanzielle Risikopositionen und andere Bilanzpositionen (ohne Derivate und Wertpapierfinanzierungs-
geschafte).

Die GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote fur Derivate wird auf Grundlage einer angepassten Form des
Standardansatzes zur Bestimmung des Gegenparteiausfallrisikos (SA-CCR) berechnet, der die aktuellen Wiederbeschaf-
fungskosten zuzlglich eines regulatorisch definierten Aufschlags fiir den potenziellen kiinftigen Wiederbeschaffungswert be-
inhaltet. Der effektive Nominalwert von Stillhalterpositionen aus Kreditderivaten ist in die Gesamtrisikopositionsmessgrofie
der Verschuldungsquote eingerechnet, das heitt der Nominalwert reduziert um alle negativen Anderungen des beizulegenden
Zeitwerts, die ins Kernkapital eingeflossen sind. Die sich daraus ergebende GesamtrisikopositionsmessgréRe wird um den
effektiven Nominalwert von zur Absicherung auf den gleichen Referenznamen gekauften Kreditderivaten reduziert, sofern
bestimmte Bedingungen erfillt sind.

Die Komponente Wertpapierfinanzierungsgeschafte beinhaltet die Brutto-Forderungen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaf-
ten, die mit Verbindlichkeiten aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften aufgerechnet werden, wenn bestimmte Bedingungen
erfiillt sind. Zusatzlich zu den Brutto-Forderungen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften wird ein Aufschlag fiir das Gegen-
parteiausfallrisiko aus Wertpapierfinanzierungstransaktionen in die GesamtrisikopositionsmessgréRe aufgenommen.

Die Komponente auf3erbilanzielle Risikopositionen berlicksichtigt die Gewichtungsfaktoren (Credit Conversion Factors) aus
dem Standardansatz fiir das Kreditrisiko von 0 %, 20 %, 50 % oder 100 % je nach Risikokategorie, mit einer Untergrenze von
10 %.

Die GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote fir bilanzwirksame Risikopositionen (ohne Derivate und SFT)
beinhaltet den Bilanzwert der jeweiligen Positionen (ohne Derivate, Wertpapierfinanzierungsgeschafte und zur Abwicklung
anstehende marktiibliche Kaufe und Verkaufe) sowie aufsichtsrechtlichen Anpassungen fiir Positionen, die bei der Ermittlung
des aufsichtsrechtlichen Kernkapitals abgezogen wurden. Bei der Bestimmung der GesamtrisikopositionsmessgréRe der Ver-
schuldungsquote von zur Abwicklung anstehenden marktiiblichen Kaufen und Verkaufen werden jene Barforderungen und
Barverbindlichkeiten aufgerechnet, bei denen die zugehorigen marktiblichen Verkaufe und Kaufe nach dem Grundsatz ,Lie-
ferung gegen Zahlung“ abgewickelt werden.

Bestimmte Euro-basierte Positionen gegeniiber Zentralbanken des Eurosystems kénnen mit erfolgter Einwilligung der Euro-
paischen Zentralbank von der Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote ausgeschlossen werden. Mit der
Entscheidung (EU) 2020/1306 der Europaischen Zentralbank schloss der Konzern erstmalig fiir die Berichterstattung zum
30. September 2020 diese Positionen von der GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote aus. Dieser Aus-
schluss war bis zum 27. Juni 2021 anwendbar. Mit der Entscheidung (EU) 2021/1074 der Europaischen Zentralbank wurde
der Ausschluss bestimmter Euro-basierter Positionen gegenlber Zentralbanken des Eurosystems bis zum 31. Marz 2022
verlangert.
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Verschuldungsquote (Artikel 451 (1)(a-c),(2) und (3) CRR)

Die folgenden Tabellen zeigen die GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote und die Verschuldungsquote.
Die erste Tabelle EU LR1 liefert eine Uberleitung der Aktiva laut IFRS-Rechnungslegung auf die Gesamtrisikopositionsmess-
gréRe der Verschuldungsquote. Tabelle ,Einheitliche Offenlegung der Verschuldungsquote” EU LR2 stellt die Komponenten
der GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote und die Verschuldungsquote dar - beide auf Basis einer
JVollumsetzung® als auch unter Zugrundelegung der Ubergangsregelung mit dem entsprechenden Kernkapital im Zahler -
sowie Durchschnittswerte flr Brutto-Aktiva aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften (securities financing transactions, SFTs).
Fur weitere Einzelheiten zum Kernkapital verweisen wir auf Abschnitt ,Zusammensetzung des aufsichtsrechtlichen Eigenka-
pitals, aufsichtsrechtliche Abzlige und Korrekturposten® im Kapitel ,Eigenmittel* dieses Berichts. Tabelle EU LR3 stellt eine
weitere Aufgliederung der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate, SFT und ausgenommene Risikopositionen) zur
Verfligung.

EU LR1 — Summarische Abstimmung zwischen bilanzierten Aktiva und Risikopositionen fir die Verschuldungsquote

in Mrd. €
(sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.6.2021 *
1 Summe der Aktiva laut veréffentlichtem Abschluss 1.324 1.320
Anpassung bei Unternehmen, die fiir Rechnungslegungszwecke konsolidiert werden, aber aus dem auf-
sichtlichen Konsolidierungskreis ausgenommen sind
2 aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis angehoren 1 1
(Anpassung bei verbrieften Risikopositionen, die die operativen Anforderungen fiir die Anerkennung von
3 Risikolibertragungen erfiillen) 0 0
(Anpassung bei voriibergehendem Ausschluss von Risikopositionen gegentiber Zentralbanken (falls zu-
4 treffend)) -99 -108
(Anpassung bei Treuhandvermdgen, das nach dem geltenden Rechnungslegungsrahmen in der Bilanz
angesetzt wird, aber geman Artikel 429a Absatz 1 Buchstabe i CRR bei der Gesamtrisikopositionsmess-
5 groe unbericksichtigt bleibt) N/A N/A
Anpassung bei marktiiblichen Kaufen und Verkaufen finanzieller Vermégenswerte gemal dem zum Han-
6 delstag geltenden Rechnungslegungsrahmen -12 -40
7 Anpassung bei beriicksichtigungsfahigen Liquiditatsbiindelungsgeschaften 17 11
8 Anpassung bei derivativen Finanzinstrumenten -165 -133
9 Anpassung bei Wertpapierfinanzierungsgeschaften (SFTs) 3 4
Anpassung bei aulerbilanziellen Posten (d. h. Umrechnung auRerbilanzieller Risikopositionen in Kre-
10 ditdquivalenzbetrage) 115 112
(Anpassung bei Anpassungen aufgrund des Gebots der vorsichtigen Bewertung und spezifischen und all-
11 gemeinen Rickstellungen, die eine Verringerung des Kernkapitals bewirkt haben) -5 -5
(Anpassung bei Risikopositionen, die gemaR Artikel 429a Absatz 1 Buchstabe ¢ CRR aus der Gesamtrisi-
EU-11a kopositionsmessgroRRe ausgeschlossen werden) N/A N/A
(Anpassung bei Risikopositionen, die gemaR Artikel 429a Absatz 1 Buchstabe j CRR aus der Gesamtrisi-
EU-11b kopositionsmessgroRRe ausgeschlossen werden) N/A N/A
12 Sonstige Anpassungen -55 -52
13 Gesamtrisikopositionsmessgrofie 1.125 1.111

N/A - Nicht aussagekraftig
" Die Werte wurden zum 30. Juni 2021 aktualisiert.
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Verschuldungsquote (Artikel 451 (1)(a-c),(2) und (3) CRR)

EU LR2 - Einheitliche Offenlegung der Verschuldungsquote

in Mrd. €
(sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.6.2021 "
Bilanzwirksame Risikopositionen (ohne Derivate und SFTs)
1 Bilanzwirksame Posten (ohne Derivate und SFTs, aber einschliefllich Sicherheiten) 842 823
Hinzurechnung des Betrags von im Zusammenhang mit Derivaten gestellten Sicherheiten, die nach dem gel-
2 tenden Rechnungslegungsrahmen von den Bilanzaktiva abgezogen werden 1 1
3 (Abziige von Forderungen fiir in bar geleistete Nachschiisse bei Derivatgeschaften) -37 -37
(Anpassung bei im Rahmen von Wertpapierfinanzierungsgeschaften entgegengenommenen Wertpapieren,
4 die als Aktiva erfasst werden) 0 0
5 (Allgemeine Kreditrisikoanpassungen an bilanzwirksamen Posten) -5 -5
6 (Bei der Ermittlung des Kernkapitals abgezogene Aktivabetrage) -9 -9
7 Summe der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate und SFTs) 791 774
Risikopositionen aus Derivaten
Wiederbeschaffungskosten fir Derivatgeschafte nach SA-CCR (d. h. ohne anrechenbare, in bar erhaltene 45
8 Nachschisse) 46
Abweichende Regelung fiir Derivate: Beitrag der Wiederbeschaffungskosten nach vereinfachtem Standar-
EU-8a  dansatz N/A N/A
Aufschlage fiir den potenziellen kiinftigen Risikopositionswert im Zusammenhang mit SA-CCR-Derivatge-
9 schéften 82 87
Abweichende Regelung fiir Derivate: Potenzieller kiinftiger Risikopositionsbeitrag nach vereinfachtem Stan-
EU-9a  dardansatz N/A N/A
EU-9b  Risikoposition gemafR Ursprungsrisikomethode N/A N/A
10 (Ausgeschlossener CCP-Teil kundengeclearter Handelsrisikopositionen) (SA-CCR) -6 -4
EU-10a (Ausgeschlossener CCP-Teil kundengeclearter Handelsrisikopositionen) (vereinfachter Standardansatz) N/A N/A
EU-10b (Ausgeschlossener CCP-Teil kundengeclearter Handelsrisikopositionen) (Ursprungsrisikomethode) N/A N/A
11 Angepasster effektiver Nominalwert geschriebener Kreditderivate 460 402
(Aufrechnungen der angepassten effektiven Nominalwerte und Abziige der Aufschlage fiir geschriebene
12 Kreditderivate) -444 -384
13 Gesamtsumme der Risikopositionen aus Derivaten 138 146
Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften (SFTs)
Brutto-Aktiva aus SFTs (ohne Anerkennung von Netting), nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Ge-
14 schéfte 194 187
15 (Aufgerechnete Betrage von Barverbindlichkeiten und -forderungen aus Brutto-Aktiva aus SFTs) -108 -104
16 Gegenparteiausfallrisikoposition fir SFT-Aktiva 5 5
Abweichende Regelung fiir SFTs: Gegenparteiausfallrisikoposition geman Artikel 429e Absatz 5 und Arti-
EU-16a kel 222 CRR N/A N/A
17 Risikopositionen aus als Beauftragter getatigten Geschaften 0 0
EU-17a (Ausgeschlossener CCP-Teil kundengeclearter SFT-Risikopositionen) 0 0
18 Gesamtsumme der Risikopositionen aus Wertpapierfinanzierungsgeschaften 91 89
Sonstige auBBerbilanzielle Risikopositionen
19 AuRerbilanzielle Risikopositionen zum Bruttonominalwert 327 317
20 (Anpassungen fiir die Umrechnung in Kreditaquivalenzbetrage) -211 -204
(Bei der Bestimmung des Kernkapitals abgezogene allgemeine Rickstellungen sowie spezifische Riickstel-
21 lungen in Verbindung mit auerbilanziellen Risikopositionen) -0 -0
22 AuRerbilanzielle Risikopositionen 115 112
Ausgeschlossene Risikopositionen
(Risikopositionen, die gemaR Artikel 429a Absatz 1 Buchstabe ¢ CRR aus der Gesamtrisikopositionsmess-
EU-22a gréRe ausgeschlossen werden) N/A NIA
((Bilanzielle und auRerbilanzielle) Risikopositionen, die geman Artikel 429a Absatz 1 Buchstabe j CRR aus-
EU-22b geschlossen werden) N/A N/A
(Ausgeschlossene Risikopositionen 6ffentlicher Entwicklungsbanken (oder als solche behandelter Einheiten)
EU-22c¢ - 6ffentliche Investitionen) N/A N/A
(Ausgeschlossene Risikopositionen 6ffentlicher Entwicklungsbanken (oder als solche behandelter Einheiten)
EU-22d - Forderdarlehen) N/A N/A
(Ausgeschlossene Risikopositionen aus der Weitergabe von Foérderdarlehen durch Institute, die keine 6ffent-
EU-22e lichen Entwicklungsbanken (oder als solche behandelte Einheiten) sind) N/A N/A
EU-22f (Ausgeschlossene garantierte Teile von Risikopositionen aus Exportkrediten) -5 -5
EU-22g (Ausgeschlossene liberschiissige Sicherheiten, die bei Triparty Agents hinterlegt wurden) N/A N/A
(Von CSDs/Instituten erbrachte CSD-bezogene Dienstleistungen, die gemaR Artikel 429a Absatz 1 Buch-
EU-22h stabe o CRR ausgeschlossen werden) N/A N/A
(Von benannten Instituten erbrachte CSD-bezogene Dienstleistungen, die gemaf Artikel 429a Absatz 1
EU-22i Buchstabe p CRR ausgeschlossen werden) N/A N/A
EU-22j  (Verringerung des Risikopositionswerts von Vorfinanzierungs- oder Zwischenkrediten) -5 -5
EU-22k Gesamtsumme der ausgeschlossenen Risikopositionen -10 -10
Kernkapital und GesamtrisikopositionsmessgroRRe
23 Kernkapital (Vollumsetzung) 54,7 52,5
24 Gesamtrisikopositionsmessgrofie 1.125 1.111

79



Deutsche Bank Verschuldung

Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Verschuldungsquote (Artikel 451 (1)(a-c),(2) und (3) CRR)
in Mrd. €
(sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.6.2021 "
Verschuldungsquote
25 Verschuldungsquote (Vollumsetzung, in %) 4,9% 4,7%
Verschuldungsquote (ohne die Auswirkungen der Ausnahmeregelung fir 6ffentliche Investitionen und For-
EU-25  derdarlehen) (in %) 4,9% 4,7%
Verschuldungsquote (ohne die Auswirkungen etwaiger voriibergehender Ausnahmeregelungen fiir Zentral-
EU-25a bankreserven) (in %) 4,5% 4,3%
26 Regulatorische Mindestanforderung an die Verschuldungsquote (in %) 3,2% 3,2%
EU-26a Zusétzliche Eigenmittelanforderungen zur Einddmmung des Risikos einer (iberméRigen Verschuldung (in %) 0,0% 0,0%
EU-26b davon: in Form von hartem Kernkapital 0,0% 0,0%
27 Anforderung an den Puffer der Verschuldungsquote (in %) 0,0% 0,0%
EU-27a Gesamtanforderungen an die Verschuldungsquote (in %) 3,2% 3,2%
Gewiéhlte Ubergangsregelung und maRgebliche Risikopositionen
Vollumset- Vollumset-
EU-27b Gewahlte Ubergangsregelung fiir die Definition der KapitalmessgroRe? zung zung
Offenlegung von Mittelwerten
Mittelwert der Tageswerte der Brutto-Aktiva aus SFTs nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Ge-
28 schafte und Aufrechnung der Betrage damit verbundener Barverbindlichkeiten und -forderungen 120 90
Quartalsendwert der Brutto-Aktiva aus SFTs nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte und Auf-
29 rechnung der Betrédge damit verbundener Barverbindlichkeiten und -forderungen 86 83
Gesamtrisikopositionsmessgréie (einschlieBlich der Auswirkungen etwaiger voriibergehender Ausnahmere-
gelungen fiir Zentralbankreserven) unter Einbeziehung der in Zeile 28 offengelegten Mittelwerte der Brutto-
Aktiva aus SFTs (nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte und Aufrechnung der Betrage da-
30 mit verbundener Barverbindlichkeiten und -forderungen) 1.159 1.118
Gesamtrisikopositionsmessgrole (ohne die Auswirkungen etwaiger voriibergehender Ausnahmeregelungen
fur Zentralbankreserven) unter Einbeziehung der in Zeile 28 offengelegten Mittelwerte der Brutto-Aktiva aus
SFTs (nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte und Aufrechnung der Betrdge damit verbunde-
30a ner Barverbindlichkeiten und -forderungen) 1.258 1.226
Verschuldungsquote (einschlieRlich der Auswirkungen etwaiger voriibergehender Ausnahmeregelungen fiir
Zentralbankreserven) unter Einbeziehung der in Zeile 28 offengelegten Mittelwerte der Brutto-Aktiva aus
SFTs (nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte und Aufrechnung der Betrage damit verbunde-
31 ner Barverbindlichkeiten und -forderungen) 4,7% 4,7%
Verschuldungsquote (ohne die Auswirkungen etwaiger voriibergehender Ausnahmeregelungen fiir Zentral-
bankreserven) unter Einbeziehung der in Zeile 28 offengelegten Mittelwerte der Brutto-Aktiva aus SFTs
(nach Bereinigung um als Verkauf verbuchte Geschafte und Aufrechnung der Betrage damit verbundener
31a Barverbindlichkeiten und -forderungen) 4,4% 4,3%
Nachrichtliche Positionen
Kernkapital (Ubergangsregelung) 55,4 53,6
Verschuldungsquote (Ubergangsregelung) 1.125 1.111
Verschuldungsquote (Ubergangsregelung, in %) 4,9% 4,8%

N/A - Nicht aussagekraftig

' Die Werte wurden zum 30. Juni 2021 aktualisiert.

2 Die Zahlen auf Basis einer Vollumsetzung folgen der Leitlinie der EBA und enthalten nicht die IFRS 9-Ubergangsbestimmungen geméaf Artikel 473a CRR. Der Ubergangsef-
fekt betrug 39 Millionen € zum 31. Dezember 2021 und 29 Millionen € zum 30. Juni 2021.

EU LR3 - Aufgliederung der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate, SFT und ausgenommene Risikopositionen)

in Mrd. €
(sofern nicht anders angegeben) 31.12.2021 30.6.2021 "
Gesamtsumme der bilanzwirksamen Risikopositionen (ohne Derivate, SFTs und ausgenommene Risikoposi-
EU-1 tionen) 791 773
davon:
EU-2 Risikopositionen im Handelsbuch 106 117
EU-3 Risikopositionen im Anlagebuch 685 655
davon:
EU-4 Risikopositionen in Form gedeckter Schuldverschreibungen 0 0
EU-5 Risikopositionen, die wie Risikopositionen gegeniiber Staaten behandelt werden 136 138
Risikopositionen gegentiber regionalen Gebietskorperschaften, multilateralen Entwicklungsbanken, in-
EU-6 ternationalen Organisationen und 6ffentlichen Stellen, die nicht wie Staaten behandelt werden 1 1
EU-7 Risikopositionen gegeniber Instituten 12 13
EU-8 Durch Grundpfandrechte an Immobilien besicherte Risikopositionen 214 207
EU-9 Risikopositionen aus dem Mengengeschaft 34 33
EU-10 Risikopositionen gegeniiber Unternehmen 212 190
EU-11 Ausgefallene Risikopositionen 9 10
Sonstige Risikopositionen (z.B. Beteiligungen, Verbriefungen und sonstige Aktiva, die keine
EU-12 Kreditverpflichtungen sind) 66 63

" Die Werte wurden zum 30. Juni 2021 aktualisiert.
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Beschreibung des Prozesses zur Steuerung des Risikos
ubermaliger Verschuldung (Artikel 451 (1)(d) CRR) (EU LRA)

Das Group Risk Committee (GRC) hat das Mandat, die integrierte Planung unseres Risikoprofils und unserer Kapitalkapazitat
zu beaufsichtigen, zu kontrollieren und zu Uberwachen. Das Group Asset and Liability Committee (ALCO) steuert aktiv die
Limite fur die GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote innerhalb des Risikoappetit-Rahmenwerks, um

— die Gesamtkapazitat der Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote des Konzerns auf Geschéaftsbereiche
zu allokieren,

— die Geschaftsbereiche bei der Erreichung ihres strategischen Planes zu unterstiitzen,

— eine solide Grundlage flr das Erreichen der Ziel-Verschuldungsquote zu liefern,

— den Geschaftsbereichen einen Anreiz zu geben, angemessene Entscheidungen fiir ihre Portfolios zu treffen, unter Berlick-
sichtigung von unter anderem der Falligkeit und Verpfandung von Vermdgenswerten, und

— die Disziplin fir Risiko und die GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote aufrechtzuerhalten.

Dieser Steuerungsrahmen stellt sicher, dass die Kapazitat fir die Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote
sorgsam gewahlt wird, damit wir unsere externe Ziel-Verschuldungsquote fiir das Jahresende 2022 erreichen und eine lber-
maRige Verschuldung der Bank und ihrer Geschaftsbereiche vermeiden. Die resultierenden Limite fiir die Gesamtrisikoposi-
tionsmessgrofie der Verschuldungsquote schlieffen alle Vermogenswerte ein, einschlief3lich jener die unsere Bilanz durch
verpfandete Vermdgenswerte erhohen. Im Falle, dass Geschaftsbereiche die mit ihnen vereinbarten Limite Gberschreiten,
werden die jeweiligen Geschaftsbereiche mit einer Limitgebiihr fiir den Betrag der Uberschreitung belastet. Die Gebiihren fiir
Limitiberschreitungen werden entsprechend dem konzernweiten Regelwerk zur Limitsetzung fiir die Gesamtrisikopositions-
messgrofie der Verschuldungsquote berechnet.

Faktoren, die die Verschuldungsquote im zweiten Halbjahr
2021 beeinflusst haben (Artikel 451 (1)(e) CRR) (EU LRA)

Zum 31. Dezember 2021 betrug unsere Verschuldungsquote auf Basis einer Vollumsetzung 4,9 %, verglichen mit 4,7 % zum
30. Juni 2021, unter Berticksichtigung des Kernkapitals auf Basis einer Vollumsetzung in Hohe von 54,7 Mrd. € im Verhaltnis
zur anzuwendenden GesamtrisikopositionsmessgréRe in Hohe von 1.125 Mrd. € zum 31. Dezember 2021 (52,5 Mrd. € sowie
1.111 Mrd. € per 30. Juni 2021).

Im Laufe des zweiten Halbjahrs 2021 erhohte sich unsere GesamtrisikopositionsmessgréRe der Verschuldungsquote um
14 Mrd. € auf 1.125 Mrd. €, im Wesentlichen durch die Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote fiir die Gib-
rigen Bilanzpositionen, die sich um 17 Mrd. € erhdhten. Dies spiegelte die Entwicklung unserer Bilanz wider: Forderungen
aus dem Kreditgeschaft waren um 37 Mrd. € hoher, bedingt durch das bilanzielle Wachstum bei Forderungen aus dem Kre-
ditgeschaft in unserer Kernbank. Barreserven und Zentralbankeinlagen sowie Einlagen bei Kreditinstituten erhéhten sich um
2 Mrd. €. Diese Anstiege wurden teilweise durch nicht-derivative Handelsaktiva, die sich 10 Mrd. € verringerten vor allem
wegen des Abbaus von Vermdgenswerten in der Abbaueinheit CRU als Teil unseres Transformationsprozesses, und zum
beizulegenden Zeitwert Uber die sonstige erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung bewertete finanziellen Vermogenswerte,
die sich bedingt durch die Repositionierung der Liquiditédtsreserve um 8 Mrd. € verringerten, kompensiert. Forderungen aus
Wertpapierkassageschaften gingen um 2 Mrd. € zurlick auf Netto-Basis — trotz eines Riickgangs um 30 Mrd. € auf Brutto-
Basis wegen saisonbedingt niedrigem Niveau zum Jahresende. AuRerbilanzielle Positionen stiegen um 3 Mrd. € an, was mit
héheren Nominalwerten bei unwiderruflichen Kreditzusagen korrespondiert. Des Weiteren erhdhten sich Bilanzpositionen fiir
Wertpapierfinanzierungsgeschéfte (Forderungen aus Wertpapierpensionsgeschaften, Wertpapierleihen und Prime-Bro-
kerage-Geschaften) um 2 Mrd. €, entsprechend der Entwicklung auf der Bilanz. Zusatzlich verringerte sich die Gesamtrisi-
kopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote fir Derivate um 9 Mrd. €.

Der Anstieg unserer Gesamtrisikopositionsmessgrofie der Verschuldungsquote im Laufe des zweiten Halbjahrs 2021 enthielt
einen positiven Wahrungseffekt in Hohe von 21 Mrd. €, der hauptsachlich auf der Aufwertung des US-Dollar gegenliber dem
Euro beruht. Diese durch Wechselkursveranderungen bedingten Effekte sind auch in den Veranderungen pro Position der
GesamtrisikopositionsmessgroRe der Verschuldungsquote enthalten, die in diesem Abschnitt diskutiert werden.

Bei Berlicksichtigung der Ubergangsregelungen betrug die Verschuldungsquote 4,9 % verglichen mit 4,8 % zum 30. Juni
2021, unter Beriicksichtigung des Kernkapitals auf Basis der Ubergangsregelungen in Héhe von 55,4 Mrd. € im Verhaltnis zur
anzuwendenden Gesamtrisikopositionsmessgrofie in Hohe von 1.125 Mrd. € per 31. Dezember 2021 (53,6 Mrd. € sowie
1.111 Mrd. € per 30. Juni 2021).
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Wir schlieRen bestimmte Risikopositionen gegentiber Zentralbanken in Hohe von 99 Mrd. € zum 31. Dezember 2021, auf
Basis von Artikel 429a (1) (n) CRR und dem Beschluss der EZB 2021/1074, aus. Da wir von der Ausnahme Gebrauch ma-
chen, schreibt Artikel 429a (7) CRR vor, dass die anzuwendende Mindest-Verschuldungsquote auf 3,2% erhéht werden muss.
Es ist zu beachten, dass bis zum 1. Quartal 2021 eine ahnliche Ausnahme basierend auf Artikel 500b CRR angewandt wurde.
Ohne den vorlibergehenden Ausschluss der Risikopositionen gegeniiber Zentralbanken betrug unsere Gesamtrisikopositi-
onsmessgrofie der Verschuldungsquote 1.223 Mrd. € zum 31. Dezember 2021, mit einer entsprechenden Verschuldungs-
quote von 4,5 % auf Basis einer Vollumsetzung und bei Beriicksichtigung der Ubergangsregelungen.
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Kreditrisiko und Kreditrisikominderung

Allgemeine qualitative Informationen Uber Kreditrisiken (Artikel
435 (1)(a-d) CRR) (EU OVA & EU CRA)

Risikomanagementstrategien und Verfahren flr das Kreditrisiko (Artikel 435 (1)(a)
CRR) (EU OVA & EU CRA)

Kreditrisiken ergeben sich aus allen Transaktionen, bei denen tatsachliche, bedingte oder potenzielle Forderungen gegentber
einer Gegenpartei, einem Kreditnehmer, Schuldner oder Emittenten (die wir zusammenfassend als ,Gegenparteien” bezeich-
nen) bestehen, einschlieBlich der Forderungen, deren Verteilung wir planen. Diese Transaktionen sind in der Regel Teil un-
serer nicht handelsbezogenen Kreditaktivitaten (wie Darlehen und Eventualverbindlichkeiten) sowie unserer direkten Han-
delsaktivitaten mit Kunden (wie OTC-Derivate). Dazu gehéren auch gehandelte Anleihen und Schuldverschreibungen. Die
Buchwerte von Aktienanlagen werden ebenfalls in unserem Abschnitt Gber das Kreditrisiko offengelegt. Wir verwalten die
jeweiligen Positionen im Rahmen unserer Markt- und Kreditrisikoregelungen.

Auf der Grundlage der Risikotypentaxonomie wird das Kreditrisiko in vier wesentliche Kategorien eingeteilt, namlich Ausfall-
/Migrationsrisiko, Transaktions-/Abwicklungsrisiko (Exposure-Risiko), Mitigationsrisiko und Kreditkonzentrationsrisiko. Er-
ganzt wird dies durch eine regelmaRige Risikoidentifizierung und Wesentlichkeitsbewertung.

Das Ausfall-/Migrationsrisiko als Hauptelement des Kreditrisikos ist das Risiko, dass eine Gegenpartei ihren Zahlungsver-
pflichtungen nicht nachkommt oder eine wesentliche Verschlechterung der Bonitat erfahrt, wodurch die Wahrscheinlichkeit
eines Ausfalls steigt.

Das Transaktions-/Abwicklungsrisiko (Forderungsrisiko) ist das Risiko, das sich aus einer bestehenden, bedingten oder po-
tenziellen kinftigen positiven Forderung ergibt.

Das Risikominderungsrisiko ist das Risiko hoherer Verluste aufgrund von Risikominderungsmafnahmen, die nicht die erwar-
tete Wirkung zeigen.

Das Kreditkonzentrationsrisiko ist das Risiko, dass eine unguinstige Entwicklung bei einem bestimmten einzelnen Kontrahen-
ten, einem Land, einer Branche oder einer Produkt-/Vermdgensklasse zu einer unverhaltnismafligen Verschlechterung des
Risikoprofils der Kreditengagements der Deutschen Bank gegeniiber diesem Kontrahenten, diesem Land, dieser Branche
oder dieser Produkt-/\Vermogensklasse fiihrt.

Kreditrisiko wird anhand der Bonitatseinstufung, des aufsichtsrechtlichen und internen Kapitalbedarfs und der nachstehend
genannten Schliisselkennzahlen fir das Kreditgeschaft gemessen.

Das Kreditrating ist ein wesentlicher Bestandteil des Underwriting- und Kreditprozesses der Bank und bildet die Grundlage fiir
die Festlegung der Risikobereitschaft auf Kontrahenten- und Portfolioebene, fiir die Kreditentscheidung und die Preisgestal-
tung bei Transaktionen sowie fiir die Bestimmung des regulatorischen Kapitalbedarfs fiir das Kreditrisiko. Jede Gegenpartei
muss bewertet werden, und jedes Rating muss mindestens einmal jéhrlich Uberpriift werden. Eine kontinuierliche Uberwa-
chung der Gegenparteien tragt dazu bei, die Ratings auf dem neuesten Stand zu halten. Es darf kein Kreditlimit ohne Rating
geben. Fur jedes Rating muss ein geeigneter Ratingansatz angewandt werden, und das abgeleitete Rating muss in den
entsprechenden Systemen festgelegt werden. Es wurden verschiedene Ratingansatze festgelegt, um die spezifischen Merk-
male der Forderungsklassen, einschlieRlich Zentralstaaten und Zentralbanken, Institute, Unternehmen und Privatkunden,
bestmadglich widerzuspiegeln.

Die Gegenparteien in unseren nicht-homogenen Portfolios werden von unserer unabhangigen Kreditrisikomanagementfunk-
tion bewertet. Landerrisikobezogene Ratings werden von ERM Risk Research erstellt.

Unsere Rating-Analyse basiert auf einer Kombination aus qualitativen und quantitativen Faktoren. Beim Rating einer Gegen-
partei wenden wir interne Bewertungsmethoden, Scorecards und unsere 21-stufige Ratingskala an, um die Kreditwirdigkeit
unserer Gegenparteien zu beurteilen.

Wir messen die risikogewichteten Aktiva, um die aufsichtsrechtliche Eigenkapitalanforderung fiir das Kreditrisiko zu bestim-

men, indem wir den "fortgeschrittenen", den "Basis"- und den "Standard"-Ansatz verwenden, von denen der fortgeschrittene
und der Basis-Ansatz von unserer Aufsichtsbehdérde genehmigt sind.
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Der fortgeschrittene, auf internen Ratings basierende Ansatz (IRBA) ist der anspruchsvollste Ansatz, der im Rahmen des
aufsichtsrechtlichen Rahmens flir das Kreditrisiko zur Verfligung steht, und ermdglicht es uns, unsere internen Rating-Metho-
den sowie interne Schatzungen bestimmter weiterer Risikoparameter zu verwenden. Diese Methoden und Parameter stellen
seit langem genutzte Schliisselkomponenten des internen Risikomess- und -steuerungsprozesses dar, der den Kreditgeneh-
migungsprozess, die Berechnung des ékonomischen Kapitals und der erwarteten Verluste sowie die interne Uberwachung
und Berichterstattung des Kreditrisikos unterstutzt. Zu den relevanten Parametern gehéren die Ausfallwahrscheinlichkeit (PD),
die Verlustquote bei Ausfall (LGD) und die Laufzeit (M), die das aufsichtsrechtliche Risikogewicht und den Kreditumrech-
nungsfaktor (CCF) als Teil der aufsichtsrechtlichen Schatzung des Risikos bei Ausfall (EAD) bestimmen. Fiir die meisten
derivativen Gegenparteirisiken sowie flir Wertpapierfinanzierungsgeschafte (SFT) verwenden wir die interne Modellmethode
(IMM) gemaR CRR und SolvV zur Berechnung der EAD. Fir die meisten unserer internen Ratingsysteme stehen mehr als
sieben Jahre an historischen Informationen zur Verfligung, um diese Parameter zu bewerten. Unsere internen Ratingmetho-
den zielen eher auf ein Point-in-Time- als auf ein Through-the-Cycle-Rating ab. Im Einklang mit den aufsichtsrechtlichen
Solvabilitidtsanforderungen werden sie jedoch auf der Grundlage langfristiger Durchschnittswerte der beobachteten Ausfallra-
ten kalibriert.

Der Basis-IRBA ist ein Ansatz, der innerhalb des aufsichtsrechtlichen Rahmens fiir das Kreditrisiko zur Verfligung steht und
es den Instituten ermdglicht, ihre internen Ratingmethoden zu nutzen, wahrend sie flr alle anderen Risikoparameter vordefi-
nierte aufsichtsrechtliche Werte verwenden. Zu den Parametern, die internen Schatzungen unterliegen, gehort die PD, wah-
rend die LGD und der CCF im regulatorischen Rahmen definiert sind. Der Basis-IRBA bleibt flir einige Forderungen, die aus
der ehemaligen Postbank stammen, in Kraft.

Wir wenden den Standardansatz auf eine Teilmenge unserer Kreditrisiken an. Der Standardansatz misst das Kreditrisiko
entweder nach festen Risikogewichten, die von der Aufsichtsbehdrde vorgegeben werden, oder durch die Anwendung exter-
ner Ratings.

Bestimmte Kreditengagements ordnen wir gemaf Artikel 150 CRR dauerhaft dem Standardansatz zu. Dabei handelt es sich
liberwiegend um Forderungen an die Bundesrepublik Deutschland und andere deutsche 6ffentliche Stellen sowie um Forde-
rungen an Zentralregierungen anderer europaischer Mitgliedstaaten, die die geforderten Bedingungen erfillen. Diese Forde-
rungen machen den GroRteil der Forderungen im Standardansatz aus und erhalten Uberwiegend ein Risikogewicht von null
Prozent. Fir interne Zwecke werden diese Engagements jedoch einer internen Bonitatsbeurteilung unterzogen und vollstan-
dig in das Risikomanagement und die 6konomischen Kapitalprozesse integriert.

Zusatzlich zu dem oben beschriebenen regulatorischen Kapitalbedarf ermitteln wir den internen Kapitalbedarf fiir das Kreditri-
siko uber ein 6konomisches Kapitalmodell.

Wir berechnen das 6konomische Kapital fiir das Ausfallrisiko, das Landerrisiko und das Abwicklungsrisiko als Bestandteile
des Kreditrisikos. Im Einklang mit unserem Rahmenwerk fiir 6konomisches Kapital wird das 6konomische Kapital fir das
Kreditrisiko so festgelegt, dass es mit einer Wahrscheinlichkeit von 99,9 % sehr schwere unerwartete Gesamtverluste inner-
halb eines Jahres auffangen kann. Unser 6konomisches Kapital fiir das Kreditrisiko wird aus der Verlustverteilung eines Port-
folios mittels Monte-Carlo-Simulation von korrelierten Rating-Migrationen abgeleitet. Die Verlustverteilung wird in zwei Schrit-
ten modelliert. Zunachst werden die einzelnen Kreditengagements auf der Grundlage von Parametern fiir die Ausfallwahr-
scheinlichkeit, das Engagement bei Ausfall und den Verlust bei Ausfall spezifiziert. In einem zweiten Schritt wird die Wahr-
scheinlichkeit gemeinsamer Ausfalle durch die Einflihrung wirtschaftlicher Faktoren modelliert, die geografischen Regionen
und Branchen entsprechen. Die Simulation von Portfolioverlusten erfolgt dann durch ein intern entwickeltes Modell, das Ra-
tingmigration und Laufzeiteffekte berlcksichtigt. Effekte, die auf das Risiko von Derivaten in falscher Richtung zuriickzufiihren
sind (d.h. das Kreditengagement eines Derivats ist im Falle eines Ausfalls hoher als in Szenarien, in denen es zu keinem
Ausfall kommt), werden durch die Anwendung unseres eigenen Alpha-Faktors bei der Ableitung des Risikos zum Zeitpunkt
des Ausfalls fiir Derivate und Wertpapierfinanzierungsgeschafte gemaR der CRR modelliert. Wir ordnen die erwarteten Ver-
luste und das aus der Verlustverteilung abgeleitete 6konomische Kapital bis auf Transaktionsebene zu, um die Steuerung auf
Transaktions-, Kunden- und Geschaftsebene zu ermdglichen.

Neben dem Kreditrating, das eine Schlliisselkomponente fir die Verwaltung unseres Kreditportfolios ist, einschlieRlich der
Genehmigung von Transaktionen und der Festlegung der Risikobereitschaft, legen wir Kreditlimits fur alle Kreditengagements
fest. Die Kreditlimits legen die maximalen Kreditengagements fest, die wir iber einen bestimmten Zeitraum zu Gbernehmen
bereit sind. Bei der Festlegung des Kreditlimits fir eine Gegenpartei beriicksichtigen wir die Bonitat der Gegenpartei unter
Bezugnahme auf unser internes Kreditrating. Kreditlimits und Kreditengagements werden sowohl auf Brutto- als auch auf
Nettobasis gemessen, wobei der Nettowert durch Abzug von Absicherungen und bestimmten Sicherheiten von den jeweiligen
Bruttowerten ermittelt wird. Bei Derivaten betrachten wir die aktuellen Marktwerte und das potenzielle kiinftige Engagement
Uber den entsprechenden Zeithorizont, der auf unseren rechtlichen Vereinbarungen mit der Gegenpartei beruht. Wir beriick-
sichtigen auch die Risiko-Rendite-Eigenschaften einzelner Transaktionen und Portfolios. Die Risiko-Ertrags-Kennzahlen er-
klaren die Entwicklung der Kundenertrage und des Kapitalverbrauchs.
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Struktur und Organisation der Kreditrisikomanagementfunktion (Artikel 435 (1)
(b) CRR) (EU OVA & EU CRA)

Wir steuern unser Kreditrisiko anhand der folgenden Philosophie und Grundsatze:

— CRM ist Teil der 2nd Line of Defense (2nd LoD) innerhalb des Three Lines of Defense-Modells des DB-Konzerns. Das
Geschéft als primarer Risikotrager und Eigentimer bildet die 1st Line of Defense (1st LoD) und die Konzernrevision die
3rd Line of Defense (3rd LoD).

— Compliance ist einem anderen Vorstandsmitglied unterstellt, so dass die Kreditrisikofunktion bis zur Vorstandsebene von
der Compliance-Funktion unabhangig ist.

- In jedem unserer Geschaftsbereiche werden Kreditentscheidungsstandards, -prozesse und -grundsétze einheitlich ange-
wendet.

— Ein wichtiger Grundsatz des Kreditrisikomanagements ist die Due-Diligence-Prifung der Kunden. Die Auswahl unserer
Kunden erfolgt in Zusammenarbeit mit unseren Geschaftsbereichen, die als erste Verteidigungslinie fungieren.

— Durch die Aufrechterhaltung eines diversifizierten Kreditportfolios versuchen wir, unangemessene Konzentrationen und
Tail-Risiken (grof’e unerwartete Verluste) zu vermeiden. Kunden-, branchen-, lander- und produktspezifische Konzentrati-
onen werden anhand unserer Risikobereitschaft bewertet und gesteuert.

— Wir halten Zeichnungsstandards ein, die darauf abzielen, gro3e unangemessene Kreditrisiken auf Gegenpartei- und Port-
folioebene zu vermeiden. In diesem Zusammenhang verlangern wir ungesicherte Cash-Positionen und nutzen aktiv
Hedging zur Risikominderung. Darliber hinaus bemiihen wir uns, unser Derivateportfolio durch Besicherungsvereinbarun-
gen abzusichern, und kénnen zusatzlich Konzentrationsrisiken absichern, um die Kreditrisiken aus den zugrunde liegenden
Marktbewegungen weiter zu mindern.

— Jede neue Kreditfazilitdt und jede Ausweitung einer bestehenden Kreditfazilitat (z.B. Erhdhung des Kreditlimits) auf eine
beliebige Gegenpartei erfordert eine Kreditgenehmigung auf der entsprechenden Kompetenzebene in Ubereinstimmung
mit der Berechnung der erforderlichen Mindestkreditkompetenzen. Wir weisen Personen entsprechend ihrer Qualifikation,
Erfahrung und Ausbildung Kreditgenehmigungskompetenzen zu und Uberprifen diese in regelmaligen Abstanden.

— Wir verwalten alle unsere Kreditengagements gegeniber jedem Schuldner innerhalb unserer konsolidierten Gruppe auf
der Grundlage des ,Ein-Schuldner-Prinzips” (wie in Artikel 4 Absatz 1 Nummer 39 der CRR vorgeschrieben), wonach alle
Fazilitaten an eine Gruppe von Kreditnehmern, die miteinander verbunden sind (z.B. indem ein Unternehmen die Mehrheit
der Stimmrechte oder des Kapitals eines anderen halt), unter einer Gruppe konsolidiert werden.

— Innerhalb des Kreditrisikomanagements haben wir - soweit erforderlich - spezialisierte Teams flr die Ableitung interner
Kundenratings, die Analyse und Genehmigung von Transaktionen, die Uberwachung des Portfolios oder die Betreuung
von Workout-Kunden eingerichtet. Fiir die Genehmigung von Transaktionen sind die Teams fiir das strukturierte Kreditri-
sikomanagement auf die jeweiligen Kreditgeschaftsbereiche ausgerichtet.

— Soweit erforderlich, haben wir Verfahren zur Verwaltung von Kreditengagements auf der Ebene der rechtlichen Einheiten
eingerichtet.

— Um die Anforderungen von Artikel 190 CRR zu erfiillen, hat der DB-Konzern die verschiedenen Kontrollanforderungen fiir
die Kreditprozesse den 2nd Line of Defense Bereichen zugeordnet, die am besten geeignet sind, diese Kontrollen durch-
zuflhren.

Der Modellanderungsprozess und die entsprechenden Kontrollorgane werden im Kapitel ,Rolle der Funktion innerhalb des
Kreditrisikomodellprozesses, Umfang und wesentlicher Inhalt der Kreditrisikomodelle Berichterstattung (Artikel 452 (d-e)
CRR) (EU CRE)" beschrieben.

Risikoberichts- und -messsysteme fur Kreditrisiken (Artikel 435 (1)(c) CRR) (EU
OVA & EU CRA)

Sowohl Kreditrisikomessungssysteme als auch anderweitige Systeme unterstiitzen die kreditrisikorelevante Managementbe-
richterstattung und bilden die Grundlage fiir die regelmafige und ad-hoc-Berichterstattung tber die Kreditrisikopositionen und
die Inanspruchnahme im Rahmen der festgelegten Limite an die relevanten Akteure. Innerhalb der Kreditrisikofunktion sind
etablierte Einheiten flr die Messung, Analyse und Berichterstattung des Risikos verantwortlich, wobei eine ausreichende
Qualitét und Integritét der kreditrisikorelevanten Daten geférdert wird.

Die wichtigsten Berichte zum Kreditrisiko, die verwendet werden, um Stakeholdern innerhalb und auRerhalb des Kreditrisiko-
managements (CRM) Informationen iber das Kreditrisikoprofil der Gruppe zu liefern, sind die folgenden:

— Das standardisierte Credit Risk Portfolio Monthly Cockpit ist der konsolidierte Key Risk Report von CRM. Er deckt sowohl
das institutionelle als auch das Retail- und Wealth-Portfolio von Credit Risk ab.

— Das mafigeschneiderte monatliche Credit Risk Appetite & Portfolio Management Forum wurde eingerichtet, um die quali-
tativen und quantitativen Entwicklungen des Kreditportfolios sowie das aktuelle makro6konomische Umfeld einschlieRlich
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Markttrends und -ereignisse zu liberwachen und zu diskutieren. Das Material umfasst in der Regel die wichtigsten Kreditri-
sikothemen, das Risikoprofil des Kreditportfolios, die Kreditportfolio-Bereitschaft, Informationen (iber potenzielle Kontra-
henten- und Portfoliokonzentrationen, Informationen Uber die Entwicklung der Finanzressourcen, wie z.B. Kreditrisiko-
RWA und Kreditrisiko-EC, einschliellich Stresstests, Aktualisierungen der Kreditportfolio-Risikominderung bei den Positi-
onen des Bank- und Handelsbuchs und des Wrong-Way-Risikos sowie die Entwicklung und die Aussichten der Rickstel-
lungen fir Kreditausfalle (CLP).

— Der Weekly Credit Risk Wrap, eine Zusammenfassung, die einen Uberblick iiber die neuesten Entwicklungen beim Kre-
ditrisiko im Laufe der Woche gibt, einschlief3lich aktueller Nachrichten, CLP und Trends in der Underwriting-Pipeline.

Wahrend die oben genannten Berichte auf Konzernebene verwendet werden, um das Kreditrisikoprofil der Deutschen Bank
ganzheitlich zu Gberwachen und zu Uberprifen, gibt es weitere, ergdnzende Standard- und Ad-hoc-Managementberichte,
auch fiir Teil- und Schwerpunktportfolios, Anlageklassen sowie rechtliche Einheiten, die zur Uberwachung und Steuerung des
Risikoprofils verwendet werden. Vollautomatisierte Kreditportfolio-Ubersichtsberichte kénnen ebenfalls genutzt werden und
zeigen fiir den gewahlten Portfolioumfang die wichtigsten Kreditrisikokennzahlen und verschiedene Portfolioaufteilungen, wie
z.B. die Top-Mover nach Produktklassifizierung, Laufzeit und Land. Dariiber hinaus speist das Kreditrisiko Informationen in
die bereits erwahnten Cross-Risk-Berichte der Bank ein.

Leitlinien fUr die Risikoabsicherung und -minderung von Kreditrisiken (Artikel 435
(1)(d) CRR) (EU OVA & EU CRA)

Wir haben die Annahme, Bewertung und Verwaltung von Risikominderungs- und Absicherungsinstrumenten in einem Rah-
men genehmigter globaler, lokaler und produkt- oder geschaftsspezifischer Richtlinien und Verfahren geregelt, die die Stan-
dards der Bank festlegen und rechtliche und aufsichtsrechtliche Anforderungen bertiicksichtigen. Aufgaben, Verantwortlich-
keiten und entsprechende Befugnisse sind hier festgelegt, wahrend die Prozesse hauptsachlich dezentral oder lokal oder in
speziellen Teams mit delegierten Aufgaben ausgefiihrt werden.

Das Rahmenwerk ,Grundsatze fiir das Kreditrisikomanagement® sowie die ,Richtlinie fiir das Management von Kreditrisiken*
sind die wichtigsten Leitlinien der Bank und werden bezuglich Absicherung und Minderung des Kreditrisikos erganzt durch:

— Die globale Richtlinie flr Sicherheiten (fir Sicherheiten des Bankbuchs)
— Die globale Richtlinie fur Sicherheiten (fir Derivate und Wertpapierfinanzierungsgeschafte)

sowie abteilungsspezifische Kreditrichtlinien und Prozessleitfaden sowie ein umfassendes System lokaler, abteilungs- und
geschaftsspezifischer Verfahren, Richtlinien und Handbtcher flr die Verwaltung und Bewertung von Sicherheiten. Alle diese
Regelungen werden mindestens einmal jahrlich Uberprift, aktualisiert und genehmigt und an die zustandigen Mitarbeiter ver-
teilt sowie Uber das Policy Portal der Bank zuganglich gemacht.

Definitionen von ,Uberfallig” und ,notleidend” (Artikel 442 (a) CRR) (EU CRB)

Forderungen gelten als tberfallig, wenn vertraglich vereinbarte Tilgungs- und/oder Zinszahlungen des Kredithehmers ausste-
hend sind, es sei denn, diese Forderungen sind durch Konsolidierung erworben worden. Im Rahmen einer Konsolidierung
angekaufte Forderungen betrachten wir als iberféllig, sobald Tilgungs- und/oder Zinszahlungen des Kredithehmers, die zum
Zeitpunkt der ersten Konsolidierung der Forderungen erwartet wurden, ausstehend sind.

Der Konzern hat seine Definition von ,wertgemindert” gemaR IFRS 9 aus aufsichtsrechtlichen Griinden an die Ausfalldefinition
nach Art. 178 der Verordnung Uber Aufsichtsanforderungen an Kreditinstitute und Wertpapierfirmen (Capital Requirements
Regulation — ,CRR") angelehnt. Folglich bestehen die finanziellen Vermdgenswerte der Stufe 3 aus zwei Arten von ausgefal-
lenen finanziellen Vermdgenswerten: erstens aus finanziellen Vermoégenswerten, bei denen der Konzern einen Wertminde-
rungsaufwand erwartet, der sich in einer Wertberichtigung fiir Kreditausfalle widerspiegelt, und zweitens aus finanziellen Ver-
mogenswerten, bei denen der Konzern keinen Wertminderungsaufwand erwartet (z. B. aufgrund von hochwertigen Sicher-
heiten oder ausreichenden erwarteten zuklnftigen Cashflows nach sorgféltiger Due Diligence.

Kreditrisikoanpassungen (Artikel 442 (b) CRR) (EU CRB)

Die Ermittlung der Wertminderungen und Wertberichtigungen basiert auf dem Expected Credit Loss-Modell gemaR IFRS 9,
in welchem beim erstmaligen Ansatz des finanziellen Vermdgenswerts Rickstellungen gebildet werden, die auf den Erwar-
tungen Uber potenzielle Kreditverluste zum Zeitpunkt des erstmaligen Ansatzes basieren.
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Die Wertminderungsvorschriften gemaf IFRS 9 gelten fiir alle Kreditengagements, die zu fortgeflihrten Anschaffungskosten
oder erfolgsneutral zum beizulegenden Zeitwert bewertet werden, als auch fiir auBerbilanzielle Kreditzusagen, wie Kreditzu-
sagen und Finanzgarantien. Flr die Zwecke unseres Wertminderungsansatzes bezeichnen wir diese Instrumente als finanzi-
elle Vermogenswerte.

Die Risikovorsorge gemaf IFRS 9 wird fiir alle Kredite wie folgt ermittelt:

— Stufe 1 spiegelt finanzielle Vermdgenswerte wider, bei denen davon ausgegangen wird, dass sich das Kreditrisiko nach
der erstmaligen Erfassung nicht wesentlich erhoht hat.

— Stufe 2 enthalt alle finanziellen Vermogenswerte, die nicht ausgefallen sind, aber seit der erstmaligen Erfassung einen
signifikanten Anstieg des Kreditrisikos erfahren haben.

— Stufe 3 besteht aus finanziellen Vermdgenswerten die gemaR den Richtlinien des Konzerns zum regulatorischen Ausfall,
und basierend auf der Capital Requirements Regulation (CRR) gemaf Art. 178 als ausgefallen gelten. Der Konzern defi-
niert diese finanziellen Vermogenswerte als wertgemindert, notleidend und ausgefallen.

— Die signifikante Erh6hung des Kreditrisikos wird anhand quantitativer und qualitativer Informationen auf der Grundlage der
historischen Erfahrungen des Konzerns, der Kreditrisikobewertung und zukunftsorientierter Informationen ermittelt.

— Purchased or Originated Credit Impaired (POCI) sind erworbene oder originare kreditbehaftete finanzielle Vermdgenswerte
in Stufe 3, bei denen zum Zeitpunkt der erstmaligen Erfassung objektive Hinweise auf eine Wertminderung vorliegen.

Der Wertminderungsansatz nach IFRS 9 ist ein integraler Bestandteil der Kreditrisikomanagementverfahren des Konzerns.
Die Berechnung der erwarteten Kreditverluste (Expected Credit Losses, ECL) erfolgt entweder Uiber die automatisierte, para-
meterbasierte ECL-Berechnung unter Verwendung des ECL-Modells des Konzerns oder wird von den Kreditanalysten be-
stimmt. In beiden Fallen erfolgt die Berechnung fir jeden finanziellen Vermdgenswert einzeln. Ebenso wird der Bedarf an
Ubertragungen zwischen den Stufen fiir jeden einzelnen Vermdgenswert ermittelt. Das ECL-Modell des Konzerns wird zur
Berechnung der Risikovorsorge fir alle finanziellen Vermdgenswerte in Stufe 1 und Stufe 2 sowie fiir Stufe 3 im homogenen
Portfolio (d.h. Privat- und Kleinkredite mit ahnlichen Kreditrisikomerkmalen) verwendet. Fur finanzielle Vermdgenswerte in
unserem nicht-homogenen Portfolio in Stufe 3 und fiir POCI-Vermdgenswerte wird die Wertberichtigung flur Kreditausfalle von
den Kreditanalysten festgelegt.

Der Konzern verwendet drei Hauptkomponenten zur Messung der ECL. Dabei handelt es sich um die Ausfallwahrschein-
lichkeit (Probability of Default, PD), die Verlustquote bei Ausfall (Loss Given Default, LGD) und die Forderungshohe bei Ausfall
(Exposure at Default, EAD). Bei der Berechnung der ECL nutzt der Konzern so weit wie moglich die bestehenden Parameter,
die flr die Bestimmung des Kapitalbedarfs im Rahmen des auf internen Ratings basierenden Baseler Ansatzes und der inter-
nen Risikomanagementpraktiken verwendet werden. Diese Parameter werden bei Bedarf angepasst, um die Anforderungen
von IFRS 9 zu erfiillen (z. B. Verwendung von Point-in-Time-Ratings und Beseitigung von Abschwungelementen in den regu-
latorischen Parametern). Die Einbeziehung von Prognosen Uber kiinftige wirtschaftliche Bedingungen in die Messung der
erwarteten Kreditverluste beeinflusst die Wertberichtigung fir Kreditverluste in Stufe 1 und 2. Zur Berechnung der erwarteten
Kreditverluste der Restlaufzeit leitet der Konzern die entsprechenden Ausfallwahrscheinlichkeiten fiir die Restlaufzeit
(“Lifetime-PD”) aus Migrationsmatrizen ab, die wirtschaftliche Prognosen widerspiegeln.

Allgemeine quantitative Informationen Uber Kreditrisiken

Risikopositionen nach Restlaufzeit (Artikel 442 (g) CRR)

Wie unten dargestellt ersetzt die Tabelle EU CR-A die Tabelle EU CRB-E, die den Nettowert der Risikopositionen unter Be-
ricksichtigung der Restlaufzeiten und Risikopositionsklassen zeigt. In dieser Tabelle bezieht sich die Risikoposition auf bilan-
zielle Posten, wobei fir den Nettowert der Risikopositionen der Bruttobetrag um die Kreditrisikoanpassungen reduziert wurde.
Der Nettowert der Risikopositionen ist, auf Basis der vertraglichen Restlaufzeit, in finf Kategorien unterteilt. Die Kategorien
sind:

— Auf Anforderung — der Kreditnehmer hat die Wahl, wann der Betrag zurlickgezahlt wird

— Falligkeiten — bis 1 Jahr, mehr als 1 Jahr bis 5 Jahre und mehr als 5 Jahre

— Keine angegebene Falligkeit — der Kredit hat keine vereinbarte Restlaufzeit und ist nicht in der Kategorie ,Auf Anforderung”
enthalten.

Die Zuweisung der Risikopositionen zu den Forderungsklassen basiert auf den Definitionen des IRBA (d.h. IRB-Basis-Ansatz
kombiniert mit dem fortgeschrittenen IRBA) und des Standardansatzes. Im Rahmen des IRB-Ansatzes beinhaltet die Forde-
rungsklasse ,Zentralstaaten und Zentralbanken“ ebenfalls Kredite an regionale oder lokale Gebietskérperschaften, offentliche
Stellen, multilaterale Entwicklungsbanken und internationale Organisationen. Die Forderungsklasse ,Sonstige Posten” im
Standardansatz beinhaltet alle Positionen, welche nicht in den bereits aufgeflihrten Forderungsklassen gezeigt werden konn-
ten.
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Allgemeine quantitative Informationen tber Kreditrisiken

31.12.2021
a b c d e f
Nettowert der Risikopositionen
Keine
Auf > 1 Jahr angegebene
in Mio. € Anforderung <=1 Jahr <=5 Jahre > 5 Jahre Laufzeit Insgesamt
Zentralstaaten und Zentralbanken 86.010 9.969 11.584 10.653 0 118.215
Institute 5.498 4.048 2.497 1.329 0 13.372
Unternehmen 15.257 104.641 79.889 30.644 0 230.431
Mengengeschaft 2.248 5.543 20.061 180.997 0 208.849
Beteiligungsrisikopositionen 1.336 773 0 69 0 2.178
Sonstige kreditunabhangige Aktiva 2.688 4.814 800 2.450 0 10.751
Gesamtbetrag im IRB-Ansatz 113.037 129.787 114.831 226.141 0 583.797
Zentralstaaten oder Zentralbanken 104.307 5.493 2.115 3.180 0 115.096
Regionale oder lokale
Gebietskorperschaften 43 1.995 999 532 0 3.569
Offentliche Stellen 62 129 69 420 0 681
Multilaterale Entwicklungsbanken 0 73 46 344 0 463
Internationale Organisationen 0 727 0 82 0 808
Institute 216 26 1 2.430 0 2.673
Unternehmen 2.675 6.546 4.262 1.732 0 15.215
Mengengeschaft 429 176 435 643 0 1.683
Durch Immobilien besichert 570 592 983 3.015 0 5.160
Ausgefallene Risikopositionen’ 157 138 185 597 0 1.077
Mit besonders hohem Risiko
verbundene Positionen 20 1 4 57 0 82
Gedeckte Schuldverschreibungen 0 0 0 0 0 0
19 Risikopositionen gegeniber Instituten und
Unternehmen mit kurzfristiger
Bonitétsbeurteilung 0 0 0 0 0 0
20 Organismen fir Gemeinsame Anlagen
(OGA) 0 0 0 0 0 0
Beteiligungsrisikopositionen 0 0 0 0 0 0
Sonstige Posten 0 2 0 0 0 2
Gesamtbetrag im Standardansatz 108.321 15.760 8.915 12.435 0 145.431
Insgesamt 221.358 145.547 123.747 238.576 0 729.228
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30.6.2021
a b c d e f
Nettowert der Risikopositionen
Keine
Auf > 1 Jahr angegebene
__ inMio. € Anforderung <=1 Jahr <=5 Jahre > 5 Jahre Laufzeit Insgesamt
1 Zentralstaaten und Zentralbanken 82.957 9.465 13.969 11.133 0 117.524
2 Institute 6.466 4.102 2.716 1.442 0 14.725
3 Unternehmen 12.698 92.476 69.737 32.294 0 207.205
4 Mengengeschaft 2.143 5.408 19.742 177.007 0 204.300
5  Beteiligungsrisikopositionen 1.692 843 36 116 0 2.687
5a  Sonstige kreditunabhangige Aktiva 2.814 5.862 664 2.420 0 11.761
6 Gesamtbetrag im IRB-Ansatz 108.769 118.155 106.863 224413 0 558.201
7 Zentralstaaten oder Zentralbanken 115.249 4.485 3.224 4.898 0 127.856
8 Regionale oder lokale
__ Gebietskérperschaften 18 1.628 1.563 732 0 3.940
9  Offentliche Stellen 49 141 310 421 0 921
10 Multilaterale Entwicklungsbanken 0 28 167 471 0 666
11 Internationale Organisationen 0 731 0 82 0 813
12 Institute 0 34 0 1.734 0 1.768
13 Unternehmen 3.356 9.112 4.410 1.582 0 18.461
14 Mengengeschaft 380 301 603 668 0 1.953
15 Durch Immobilien besichert 446 432 573 2.702 0 4.154
16 Ausgefallene Risikopositionen’ 187 128 188 635 0 1.137
17 Mit besonders hohem Risiko
___ verbundene Positionen 36 39 4 74 0 154
18  Gedeckte Schuldverschreibungen 0 0 0 0 0 0
19 Risikopositionen gegentber Instituten und
Unternehmen mit kurzfristiger
___ Bonitétsbeurteilung 0 0 0 0 0 0
20 Organismen fir Gemeinsame Anlagen
_ (0GA) 0 0 0 0 0 0
21 Beteiligungsrisikopositionen 0 0 0 0 0 0
22  Sonstige Posten 0 7 0 0 0 7
23  Gesamtbetrag im Standardansatz 119.534 16.939 10.855 13.365 0 160.693
24 Insgesamt 228.303 135.095 117.719 237.777 0 718.894

" Vor dem Hintergrund der EBA-Leitlinien (Q & A 2017_3481) zeigen wir das Ausfallrisiko innerhalb des Standardansatzes als Summe in Zeile 16 dar, gliedern es aber auch
detaillierter auf und ordnen es den jeweiligen Risikoklassen zu. Um Doppelzahlungen des Kreditengagements zu vermeiden, beriicksichtigt die in Zeile 23 dargestellte
Summe des Ausfallrisikos innerhalb des Standardansatzes nicht die in Zeile 16 angegebenen Zahlen.

Qualitat notleidender Risikopositionen nach geografischem Gebiet (Artikel 442
(c+e) CRR)

Die Tabelle EU CQ4 informiert Uber die Qualitdt der Schuldtitel und auRerbilanziellen Risikopositionen des Konzerns mit
Ausnahme der zu Handelszwecken gehaltenen oder zum Handelsbestand gehérenden unterteilt nach den signifikanten Lan-
dern. Die erste Spalte der Tabelle EU CQ4 zeigt den Bruttobuchwert/Nominalwert der nicht notleidenden sowie der notleiden-
den Forderungen insgesamt.

Wir stufen die groRten 25 Lander nach Inanspruchnahmen als signifikant ein, diese machen mehr als 90% der gesamten
Inanspruchnahme aus. Die Einteilung in geografische Regionen erfolgt nach dem rechtlichen Sitz des Kunden beziehungs-
weise Emittenten.

Die Betrage entsprechen den Werten nach IFRS bezogen auf den regulatorischen Konsolidierungskreis. Die Bruttobuchwerte
reflektieren die Forderungswerte vor Abzug der kumulierten Wertminderungen, Riickstellungen und kumulierten negative An-
derungen beim beizulegenden Zeitwert aufgrund von Ausfallrisiken bei notleidenden Risikopositionen. Eine Risikoposition
wird als notleidend (ausgefallen) betrachtet, wenn die Ausfallkriterien geman Artikel 47a (3) (Artikel 178) der CRR zutreffen.
Zu fortgefihrten Anschaffungskosten und zum beizulegenden Zeitwert tber die erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung be-
wertete Schuldtitel unterliegen Wertminderungen.

89



Deutsche Bank Kreditrisiko und Kreditrisikominderung
Saule 3 Bericht zum 31. Dezember 2021 Allgemeine quantitative Informationen tiber Kreditrisiken

EU CQ4 — Qualitat notleidender Risikopositionen nach geografischem Gebiet

31.12.2021

a b c d e f g

Bruttobuchwert / Nominalbetrag Kumulierte

davon: notleidend Rickstellun- _ negative

gen fir Anderungen

aulRer- beim beizu-

bilanzielle legenden

Verbindlich- Zeitwert

keiten aus aufgrund von

davon: der Zusagen und Ausfallrisiken

Wertmin- Kumulierte erteilte bei notlei-

davon: derung Wertmin- Finanz- denden Risi-

o in Mio. € ausgefallen unterliegend derung garantien kopositionen
1 Bilanzwirksame Risikopositionen? 699.901 13.106 12.768 613.640 4.895 0 19
2 Australien 5.112 149 127 4.568 27 0 0
3 Belgien 2.471 12 12 2.430 2 0 0
4 Kanada 2.844 0 0 2.006 2 0 0
5 Cayman Islands 21.254 179 179 9.566 13 0 0
6 China 5.895 46 46 5.810 3 0 0
7 Frankreich 20.295 82 82 6.995 22 0 0
8 Deutschland 251.564 3.986 3.949 248.168 2.234 0 0
9 Hong Kong 4.432 642 642 4.245 81 0 0
10 Indien 10.131 459 459 9.346 108 0 0
11 Irland 10.118 846 724 6.485 126 0 0
12 Italien 26.615 1.552 1.546 25.877 1.063 0 0
13 Japan 7.645 142 142 3.865 19 0 0
14 Jersey 2.316 110 110 2.271 37 0 0
15 Luxemburg 16.005 87 87 14.653 21 0 1
16 Niederlande 17.539 265 265 16.968 110 0 13
17 Polen 4.007 95 92 3.930 51 0 1
18 Saudi Arabien 1.612 0 0 1.612 0 0 0
19 Singapur 6.445 98 98 6.325 16 0 0
20 Spanien 19.000 1.136 1.123 18.458 366 0 0
21 Schweden 1.872 1 1 1.494 6 0 0
22 Schweiz 14.532 384 384 14.391 29 0 0
23 Turkei 5.556 39 39 4.678 8 0 0
24 uU.S. 150.552 1.949 1.816 121.367 298 0 0
25 Grofbritannien 30.526 124 123 20.180 56 0 0
26 Jungferninseln 7.519 70 70 7.476 33 0 0
27 Sonstige' 54.042 652 651 50.475 165 0 4
28 AuBerbilanzielle Risikopositionen 282.745 2.713 2.700 0 0 449 0
29 Australien 2.706 44 44 0 0 1 0
30 Belgien 2.237 0 0 0 0 1 0
31 Kanada 2.399 0 0 0 0 3 0
32 Cayman Islands 1.667 0 0 0 0 0 0
33 China 2.353 2 2 0 0 0 0
34 Frankreich 9.133 38 38 0 0 5 0
35 Deutschland 85.212 425 418 0 0 141 0
36 Hong Kong 2.014 58 58 0 0 4 0
37 Indien 4.197 16 16 0 0 2 0
38 Irland 3.023 6 6 0 0 2 0
39 Italien 7.699 19 17 0 0 11 0
40 Japan 1.159 0 0 0 0 1 0
41 Jersey 1.121 10 10 0 0 1 0
42 Luxemburg 7.194 49 49 0 0 6 0
43 Niederlande 10.644 227 227 0 0 21 0
44 Polen 574 0 0 0 0 0 0
45 Saudi Arabien 1.923 141 141 0 0 26 0
46 Singapur 2.539 4 4 0 0 3 0
47 Spanien 6.510 73 72 0 0 18 0
48 Schweden 1.931 0 0 0 0 1 0
49 Schweiz 9.233 56 56 0 0 3 0
50 Turkei 184 9 9 0 0 0 0
51 uU.S. 90.469 1.368 1.368 0 0 163 0
52 GroRbritannien 10.372 44 44 0 0 9 0
53 Jungferninseln 72 0 0 0 0 0 0
ﬂ Sonstige’ 16.184 124 121 0 0 29 0
55 Insgesamt 982.646 15.819 15.468 613.640 4.895 449 19

" In der Tabelle sind die 25 groRten Lander nach Inanspruchnahme aufgefiihrt, diese machen mehr als 90% der gesamten Inanspruchnahme aus. Geringfiigige Inanspuchnah-
men gegeniber anderen Landern sind in der Kategorie 'Sonstige' zusammengefasst, die einzelnen Inanspruchnahmen belaufen sich auf weniger als 3 Mrd. €.
2 Bilanzwirksame Risikopositionen umfassen Darlehen & Kredite sowie Schuldverschreibungen.
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Kreditrisiko und Kreditrisikominderung
Allgemeine quantitative Informationen tber Kreditrisiken

30.6.2021

a b c d e f g

Bruttobuchwert / Nominalbetrag Kumulierte

davon: notleidend Rickstellun- _ negative

gen fir Anderungen

aulRer- beim beizu-

bilanzielle legenden

Verbindlich- Zeitwert

keiten aus aufgrund von

davon: der Zusagen und Ausfallrisiken

Wertmin- Kumulierte erteilte bei notlei-

davon: derung Wertmin- Finanz- denden Risi-

in Mio. € ausgefallen unterliegend derung garantien kopositionen
Bilanzwirksame Risikopositionen? 700.903 13.084 12.804 619.912 4.882 0 17
Australien 4176 149 149 3.569 23 0 0
Belgien 2.253 5 5 2175 2 0 0
Kanada 2.336 0 0 1.990 2 0 0
Cayman Islands 8.550 143 143 7.498 9 0 0
China 6.592 52 52 6.275 2 0 0
Frankreich 14.322 70 70 7.704 23 0 0
Deutschland 259.862 4.165 4.152 257.472 2.203 0 0
Hong Kong 4.288 258 258 4.160 121 0 0
Indien 10.428 293 291 9.676 98 0 0
Irland 7.717 892 801 6.911 116 0 0
Italien 26.881 1.376 1.372 26.135 1.064 0 0
Japan 9.791 155 155 4.341 15 0 0
Jersey 2.480 86 86 1.623 18 0 0
Luxemburg 12.830 143 143 11.328 13 0 0
Niederlande 16.930 278 273 16.132 129 0 12
Polen 4.002 84 80 4.000 42 0 1
Saudi Arabien 1.609 1 1 1.609 0 0 0
Singapur 5.916 73 73 5.714 11 0 0
Spanien 20.505 1.090 1.038 19.937 372 0 0
Schweden 1.576 1 1 1.286 6 0 0
Schweiz 7.740 356 356 7.470 36 0 0
Turkei 4.973 47 47 4.846 8 0 0
uU.S. 159.032 2.095 2.078 120.584 312 0 0
Grofbritannien 47.195 131 131 31.595 61 0 0
Jungferninseln 7.721 68 68 7.721 34 0 0
Sonstige’ 51.197 1.074 983 48.161 161 0 4
AuBerbilanzielle Risikopositionen 278.819 2.279 2.279 0 0 405 0
Australien 2.790 29 29 0 0 1 0
Belgien 2.237 3 3 0 0 1 0
Kanada 2.260 0 0 0 0 2 0
Cayman Islands 927 0 0 0 0 0 0
China 2121 3 3 0 0 0 0
Frankreich 9.160 6 6 0 0 4 0
Deutschland 86.954 405 405 0 0 145 0
Hong Kong 1.407 53 53 0 0 6 0
Indien 3.502 8 8 0 0 2 0
Irland 3.071 13 13 0 0 1 0
Italien 7.852 30 30 0 0 12 0
Japan 1.139 0 0 0 0 1 0
Jersey 969 27 27 0 0 1 0
Luxemburg 6.721 98 98 0 0 4 0
Niederlande 11.472 267 267 0 0 32 0
Polen 498 0 0 0 0 0 0
Saudi Arabien 1.759 135 135 0 0 0 0
Singapur 1.499 0 0 0 0 0 0
Spanien 6.479 37 37 0 0 16 0
Schweden 1.795 0 0 0 0 1 0
Schweiz 7.708 5 5 0 0 3 0
Turkei 504 11 11 0 0 0 0
uU.S. 90.193 1.047 1.047 0 0 138 0
GroRbritannien 10.378 11 11 0 0 7 0
Jungferninseln 115 0 0 0 0 0 0
Sonstige’ 15.310 90 90 0 0 28 0
Insgesamt 979.722 15.363 15.082 619.912 4.882 405 17

" In der Tabelle sind die 25 groRten Lander nach Inanspruchnahme aufgefiihrt, diese machen mehr als 90% der gesamten Inanspruchnahme aus. Geringfiigige Inanspuchnah-
men gegenlber anderen Landern sind in der Kategorie 'Sonstige' zusammengefasst, die einzelnen Inanspruchnahmen belaufen sich auf weniger als 3 Mrd. €.
2 Bilanzwirksame Risikopositionen umfassen Darlehen & Kredite sowie Schuldverschreibungen.
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Kreditqualitat der Darlehen und Kredite an Nicht-finanzielle
Kapitalgesellschaften nach Wirtschaftszweig (Artikel 442 (c+e) CRR)

Die Tabelle EU CQ5 informiert Gber die Qualitat der Schuldtitel und auRerbilanziellen Positionen des Konzerns mit Ausnahme
der zu Handelszwecken gehaltenen oder zum Handelsbestand gehérenden gegeniber nicht-finanziellen Kapitalgesellschaf-
ten unterteilt nach Wirtschaftszweigen. Die erste Spalte der Tabelle EU CQ5 zeigt den Bruttobuchwert/Nominalwert der nicht
notleidenden sowie der notleidenden Forderungen insgesamt.

Die Einteilung der Wirtschaftszweige basiert auf NACE-Codes. NACE (Nomenclature des Activités Economiques dans la
Communauté Européenne) ist ein europaisches branchenbezogenes standardisiertes Klassifikationssystem von Unterneh-
mensaktivitaten.

Die dargestellten Betrage entsprechen den Werten nach IFRS bezogen auf den regulatorischen Konsolidierungskreis. Die
Bruttobuchwerte reflektieren die Forderungswerte vor Abzug der kumulierten Wertminderungen, Rickstellungen und kumu-
lierten negative Anderungen beim beizulegenden Zeitwert aufgrund von Ausfallrisiken bei notleidenden Risikopositionen. Eine
Risikoposition wird als notleidend (ausgefallen) betrachtet, wenn die Ausfallkriterien gemaR Artikel 47a (3) (Artikel 178) der
CRR zutreffen. Zu fortgefiihrten Anschaffungskosten und zum beizulegenden Zeitwert tiber die erfolgsneutrale Eigenkapital-
veranderung bewertete Schuldinstrumente unterliegen Wertminderungen

EU CQ5 - Kreditqualitat der Darlehen und Kredite an Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften nach Wirtschaftszweig

31.12.2021
a b c d e f
Bruttobuchwert Kumulierte
davon: notleidend . negative
Anderungen
beim beizu-
legenden
Zeitwert
davon: der aufgrund von
Wertminde- Ausfallrisiken
rung unter- bei
liegende Kumulierte notleiden-
davon: Darlehen Wertmin- den Risiko-
o in Mio. € ausgefallen und Kredite derung positionen
1 Land-und Forstwirtschaft, Fischerei 646 30 29 646 12 0
Bergbau und Gewinnung von Steinen
2 undErden 2.958 63 63 2.958 17 0
3 Verarbeitendes Gewerbe 37.719 1.112 1.043 37.692 532 0
4 Energieversorgung 4.728 117 117 4.683 45 0
5  Wasserversorgung 484 50 50 484 11 0
6 Baugewerbe/Bau 4.408 390 389 4.406 192 0
7 Handel 22.728 785 782 22.695 436 0
8  Verkehrund Lagerei 5.824 364 364 5.736 75 0
Gastgewerbe/Beherbergung und
9  Gastronomie 2.273 140 140 2.273 70 0
10 Information und Kommunikation 7.513 172 172 7.433 112 0
Erbringung von Finanz- und
11 Versicherungsdienstleistungen 32.064 1.107 1.107 41177 180 0
12 Grundstiicks- und Wohnungswesen 41.219 1.208 1.130 31.243 329 0
Erbringung von freiberuflichen, wissenschaft-
13 lichen und technischen Dienstleistungen 9.164 235 230 9.164 104 0
Erbringung von sonstigen wirtschaftlichen Dienstleis-
14 tungen 10.786 511 511 10.715 193 0
Offentliche Verwaltung, Verteidigung; Sozialversiche-
15 rung 1.434 0 0 338 0 0
16 Erziehung und Unterricht 218 5 5 218 3 0
17 Gesundheits- und Sozialwesen 4.023 106 105 3.998 28 0
18 Kunst, Unterhaltung und Erholung 1.076 13 12 1.076 8 0
Erbringung von sonstigen
19 Dienstleistungen 7.749 205 202 7.744 29 4

20 Insgesamt 197.015 6.613 6.450 194.680 2.375 4
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30.6.2021
a b c d e f
Bruttobuchwert Kumulierte
davon: notleidend . negative
Anderungen
beim beizu-
legenden
davon: der Zeitwert
Wertminde- aufgrund von
rung unter- Ausfallrisiken
liegende Kumulierte bei notleiden-
davon: Darlehen Wertmin- den Risiko-
in Mio. € ausgefallen und Kredite derung positionen
Land- und Forstwirtschaft, Fischerei 700 29 29 700 13 0
Bergbau und Gewinnung von Steinen
und Erden 2.538 52 52 2.538 14 0
Verarbeitendes Gewerbe 30.050 1.119 1.119 30.045 556 0
Energieversorgung 4.014 126 117 3.866 40 0
Wasserversorgung 492 51 51 492 11 0
Baugewerbe/Bau 4.523 426 423 4.520 186 0
Handel 22.861 845 844 22.816 505 0
Verkehr und Lagerei 5.769 429 373 5.692 90 0
Gastgewerbe/Beherbergung und
Gastronomie 2.350 106 106 2.350 56 0
Information und Kommunikation 6.395 255 255 6.391 107 0
Erbringung von Finanz- und
Versicherungsdienstleistungen 33.217 962 962 32.316 308 0
Grundstiicks- und Wohnungswesen 39.997 1.207 1.102 39.972 216 0
Erbringung von freiberuflichen, wissenschaft-
lichen und technischen Dienstleistungen 9.214 255 253 9.214 105 0
Erbringung von sonstigen wirtschaftlichen Dienstleis-
tungen 9.614 574 574 9.546 166 0
Offentliche Verwaltung, Verteidigung; Sozialversiche-
rung 588 0 0 311 0 0
Erziehung und Unterricht 229 4 4 229 2 0
Gesundheits- und Sozialwesen 3.623 29 28 3.599 18 0
Kunst, Unterhaltung und Erholung 897 13 13 897 10 0
Erbringung von sonstigen
Dienstleistungen 9.797 191 186 9.793 27 4
Insgesamt 186.866 6.674 6.491 185.286 2.430 4

Vertragsgemal bediente und notleidende Risikopositionen und damit verbundene

Ruckstellungen (Artikel 442 (c) CRR)

Die Tabelle EU CR1 ersetzt die Tabelle NPL4 und informiert Gber die Qualitat der Schuldtitel und auRerbilanziellen Risikopo-
sitionen des Konzerns mit Ausnahme der zu Handelszwecken gehaltenen oder zum Handelsbestand gehérenden unterteilt

nach aufsichtsrechtlichen Bericht-Kontrahentenklassen.

Die Betrage entsprechen den Werten nach IFRS bezogen auf den regulatorischen Konsolidierungskreis. Die Bruttobuchwerte
reflektieren die Forderungswerte vor Abzug der kumulierten Wertminderungen, Riickstellungen und kumulierten negative An-
derungen beim beizulegenden Zeitwert aufgrund von Ausfallrisiken bei notleidenden Risikopositionen. Eine Risikoposition
wird als notleidend (ausgefallen) betrachtet, wenn die Ausfallkriterien geman Artikel 47a (3) (Artikel 178) der CRR zutreffen.
Zu fortgefihrten Anschaffungskosten und zum beizulegenden Zeitwert tber die erfolgsneutrale Eigenkapitalveranderung be-
wertete Schuldtitel unterliegen Wertminderungen.
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EU CR1 - Vertragsgemalf bediente und notleidende Risikopositionen und damit verbundene Riickstellungen

Kreditrisiko und Kreditrisikominderung
Allgemeine quantitative Informationen tber Kreditrisiken

31.12.2021
a b c d e f g h i j k | m n o
Kumulierte Wertminderungen, kumulierte durch das Kreditrisiko bedingte negative
Buchwert/Nominalwert Anderungen des beizulegenden Zeitwerts und Riickstellungen
Notleidende Risikopositionen - Kumulierte
Wertminderungen, kumulierte durch das
Vertragsgemal bediente Risikopositionen -  Kreditrisiko bedingte negative Anderungen Erhaltene Sicherheiten und
Kumulierte Wertminderungen und des beizulegenden Zeitwerts und Kumulierte finanzielle Garantien auf
Vertragsgemaf bediente Risikopositionen Notleidende Risikopositionen Rickstellungen Rickstellungen Teilab- Risikopositionen, die
davon: davon: davon: davon: of which: of which: davon: davon: schrei- nicht not- notleidend
in Mio. € Insgesamt Stufe 1 Stufe 2 Insgesamt Stufe 2 Stufe 3 Insgesamt stage 1 stage 2 Insgesamt Stufe 2 Stufe 3 bungen leidend sind sind
Guthaben bei Zentralban-
ken und Sichtguthaben 197.089 196.797 292 27 0 27 5 5 0 0 0 0 0 0 0
Darlehen und Kredite
Zentralbanken 6.012 2.376 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5.439 0
Zentralstaaten 14.299 11.509 1.918 49 0 49 13 2 11 5 0 5 0 3.617 40
Kreditinstitute 48.710 35.849 670 9 0 9 25 25 0 0 0 0 0 17.025 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 175.825 111.911 3.417 1.302 0 967 66 48 18 67 0 49 6 100.826 440
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 190.402 168.843 19.297 6.613 24 5.847 350 154 195 2.030 1 1.926 126 91.332 2.685
davon: KMUs 28.516 24.321 4.182 1.410 8 1.335 66 19 46 555 0 554 18 19.550 467
Private Haushalte 207.290 192.675 14.614 4.649 160 4.474 521 224 298 1.755 16 1.737 22 145.658 1.978
Insgesamt Darlehen und
Kredite 642.538 523.163 39.958 12.621 184 11.345 975 453 522 3.858 17 3.718 153 363.897 5.144
Schuldverschreibungen
Zentralbanken 672 672 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 30.539 28.643 73 0 0 0 8 7 0 0 0 0 0 0 0
Kreditinstitute 2.468 2.363 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 6.216 4.486 211 39 0 25 6 2 4 13 0 0 0 162 0
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 4.363 1.224 3 446 0 378 10 10 0 45 0 45 0 37 62
Insgesamt Schuldver-
schreibungen 44.258 37.387 288 485 0 403 24 19 4 58 0 45 0 200 62
AuBerbilanzielle Risi-
kopositionen
Zentralbanken 32 27 5 72 0 72 0 0 0 0 0 0 0 11 5
Zentralstaaten 2.778 2.282 496 10 0 10 2 1 2 0 0 0 0 168 6
Kreditinstitute 7.858 7.661 197 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 376 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 40.053 38.846 1.207 205 0 205 15 11 5 8 0 8 0 6.883 31
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 198.183 186.837 11.346 2.346 6 2.329 165 85 80 202 0 202 0 19.914 405
Private Haushalte 31.128 29.965 1.162 80 2 78 40 16 24 16 0 15 0 7.552 36
Insgesamt auRerbilanzi-
elle Risikopositionen 280.032 265.618 14.413 2.713 8 2.694 224 113 110 225 0 225 0 34.903 483
Insgesamt’ 1.163.916 1.022.966 54.952 15.847 192 14.470 1.227 590 637 4.141 17 3.988 153 398.999 5.689

" Insgesamt' einschlieRlich Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben.
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30.6.2021
a b c d e f g h i j k | m n o
Kumulierte Wertminderungen, kumulierte durch das Kreditrisiko bedingte negative
Buchwert/Nominalwert Anderungen des beizulegenden Zeitwerts und Riickstellungen
Notleidende Risikopositionen - Kumulierte
Wertminderungen, kumulierte durch das
Vertragsgemal bediente Risikopositionen -  Kreditrisiko bedingte negative Anderungen Erhaltene Sicherheiten und
Kumulierte Wertminderungen und des beizulegenden Zeitwerts und Kumulierte finanzielle Garantien auf
Vertragsgemaf bediente Risikopositionen Notleidende Risikopositionen Rickstellungen Rickstellungen Teilab- Risikopositionen, die
davon: davon: davon: davon: of which: of which: davon: davon: schrei- nicht not- notleidend
in Mio. € Insgesamt Stufe 1 Stufe 2 Insgesamt Stufe 2 Stufe 3 Insgesamt stage 1 stage 2 Insgesamt Stufe 2 Stufe 3 bungen leidend sind sind
Guthaben bei Zentralban-
ken und Sichtguthaben 204.111 203.960 151 30 0 29 2 2 0 1 0 1 0 0 0
Darlehen und Kredite
Zentralbanken 2.703 2.200 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2.406 0
Zentralstaaten 19.638 17.964 419 213 0 203 4 4 1 5 0 5 0 3.920 186
Kreditinstitute 57.562 45.955 534 31 11 10 18 17 1 1 0 1 0 17.360 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 172.886 110.322 3.887 1.169 5 775 50 31 19 69 0 45 2 94.163 304
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 180.192 158.564 20.109 6.674 171 5.661 366 140 225 2.068 0 1.959 84 89.417 2.456
davon: KMUs 27.918 23.893 4.022 1.266 5 1.193 73 21 52 559 0 557 9 19.049 318
Private Haushalte 203.552 186.880 16.671 4.569 356 4.185 645 266 379 1.615 15 1.597 15 141.404 2.017
Insgesamt Darlehen und
Kredite 636.534 521.885 41.620 12.656 544 10.835 1.082 458 624 3.757 15 3.607 101 348.670 4.963
Schuldverschreibungen
Zentralbanken 782 782 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 36.712 34.436 1 0 0 0 4 4 0 0 0 0 0 0 0
Kreditinstitute 3.737 3.601 20 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 5.713 3.753 22 40 0 11 2 1 0 12 0 0 0 172 0
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 4.340 887 122 388 0 363 9 8 1 33 0 33 0 71 63
Insgesamt Schuldver-
schreibungen 51.285 43.459 165 428 0 374 15 14 2 45 0 33 0 243 63
AuBerbilanzielle Risi-
kopositionen
Zentralbanken 25 20 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 16 0
Zentralstaaten 2.975 2.926 49 25 16 9 1 1 0 0 0 0 0 121 7
Kreditinstitute 6.807 6.436 371 6 0 0 1 1 0 0 0 0 0 263 0
Andere finanzielle Ka-
pitalgesellschaften 41.644 40.851 793 95 0 91 16 12 4 0 0 0 0 5.791 0
Nicht-finanzielle Kapi-
talgesellschaften 193.242 180.796 12.424 2.096 3 2.096 158 76 82 162 0 162 0 19.677 440
Private Haushalte 31.848 30.683 1.165 57 0 57 30 16 14 37 0 37 0 7.374 26
Insgesamt auRerbilanzi-
elle Risikopositionen 276.540 261.713 14.805 2.279 19 2.253 206 105 101 199 0 199 0 33.242 473
Insgesamt’ 1.168.470 1.031.017 56.741 15.392 563 13.491 1.305 578 727 4.001 15 3.839 101 382.156 5.499

" Insgesamt' einschlieRlich Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben.
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Kreditqualitat vertragsgemal bedienter und notleidender Risikopositionen nach
Uberfalligkeit in Tagen (Artikel 442 (c-d) CRR)
Die Tabelle EU CQ3 informiert Uber die Qualitdt der Schuldtitel und auRerbilanziellen Risikopositionen des Konzerns mit

Ausnahme der zu Handelszwecken gehaltenen oder zum Handelsbestand gehérenden nach Uberfélligkeit in Tagen gemaR
IFRS 9 unterteilt nach aufsichtsrechtlichen Bericht-Kontrahentenklassen.

Die Betrage entsprechen den Werten nach IFRS bezogen auf den regulatorischen Konsolidierungskreis. Die Bruttobuchwerte

reflektieren die Forderungswerte vor Abzug der kumulierten Wertminderungen, Riickstellungen und kumulierten negative An-
derungen beim beizulegenden Zeitwert aufgrund von Ausfallrisiken bei notleidenden Risikopositionen.
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EU CQ3 - Kreditqualitat vertragsgeman bedienter und notleidender Risikopositionen nach Uberfalligkeit in Tagen

31.12.2021
a b c d e f g h i j k |
Vertragsgemal bediente Risikopositionen Notleidende Risikopositionen
Nicht Uiberfallig > 30 Tage Dbeﬁé;:%h; >90 Tage > 180 Tage >2 Jahre
oder und <= 90 UTP oder und <= 180 und <=1 > 1 Jahrund und <=5 Past due
<= 30 Tage Tage <= 90 Tage Tage Jahr <=2 Jahre Jahre >5yrs and > 7 Jahre davon:
in Mio. € Insgesamt Uiberfallig Uiberfallig Insgesamt Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig <=7yrs Uberfallig  ausgefallen
Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben 197.089 197.089 0 27,4371 27,4371 0 0 0 0 0 0 27,4371
Darlehen und Kredite
Zentralbanken 6.012 6.012 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 14.299 14.299 0 49 47 0 0 0 1 0 1 49
Kreditinstitute 48.710 48.710 0 9 9 0 0 0 0 0 0 9
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 175.825 175.741 84 1.302 1.127 2 61 8 102 1 1 1.302
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 190.402 190.264 138 6.613 4.814 239 362 246 440 166 345 6.450
davon:
KMU 28.516 28.498 18 1.410 846 33 43 91 203 85 109 1.339
Private Haushalte 207.290 206.930 360 4.649 2.374 312 503 467 646 113 235 4.474
Insgesamt Darlehen und Kredite 642.538 641.956 582 12.621 8.371 553 926 721 1.189 280 582 12.283
Schuldverschreibungen
Zentralbanken 672 672 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 30.539 30.539 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kreditinstitute 2.468 2.468 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 6.216 6.216 0 39 39 0 0 0 0 0 0 39
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 4.363 4.363 0 446 446 0 0 0 0 0 0 446
Insgesamt Schuldverschreibungen 44.258 44.258 0 485 485 0 0 0 0 0 0 485
AuBerbilanzielle Risikopositionen
Zentralbanken 32 0 0 72 0 0 0 0 0 0 0 72
Zentralstaaten 2.778 0 0 10 0 0 0 0 0 0 0 6
Kreditinstitute 7.858 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 40.053 0 0 205 0 0 0 0 0 0 0 205
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 198.183 0 0 2.346 0 0 0 0 0 0 0 2.339
Private Haushalte 31.128 0 0 80 0 0 0 0 0 0 0 78
Insgesamt auRerbilanzielle Risikopositionen 280.032 0 0 2.713 0 0 0 0 0 0 0 2.700
Insgesamt’ 1.163.916 883.303 582 15.847 8.883 553 926 721 1.189 280 582 15.495

1

einschlieBlich Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben.
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30.6.2021
a b c d e f g h i j k |
Vertragsgemal bediente Risikopositionen Notleidende Risikopositionen
Nicht Uiberfallig > 30 Tage []berfénllli;h; >90 Tage > 180 Tage >2 Jahre
oder und <= 90 UTP oder  und <= 180 und <=1 > 1 Jahrund und <=5 Past due
<= 30 Tage Tage <= 90 Tage Tage Jahr <=2 Jahre Jahre >5yrs and > 7 Jahre davon:
in Mio. € Insgesamt Uiberfallig Uiberfallig Insgesamt Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig Uiberfallig <=7yrs Uberfallig  ausgefallen
Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben 204.111 204.111 0 29,5284 29,5284 0 0 0 0 0 0 29,5284
Darlehen und Kredite
Zentralbanken 2.703 2.703 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 19.638 19.638 0 213 212 0 0 0 0 0 1 213
Kreditinstitute 57.562 57.562 0 31 31 0 0 0 0 0 0 31
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 172.886 172.802 85 1.169 1.037 2 8 4 115 1 3 1.101
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 180.192 180.032 160 6.674 4.919 384 183 361 329 155 343 6.491
davon:
KMU 27.918 27.845 73 1.266 693 32 48 142 171 78 103 1.196
Private Haushalte 203.552 203.169 382 4.569 2.384 388 435 485 540 107 229 4.539
Insgesamt Darlehen und Kredite 636.534 635.907 627 12.656 8.583 773 626 849 984 263 577 12.375
Schuldverschreibungen
Zentralbanken 782 782 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 36.712 36.712 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kreditinstitute 3.737 3.737 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 5.713 5.713 0 40 40 0 0 0 0 0 0 40
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 4.340 4.340 0 388 388 0 0 0 0 0 0 388
Insgesamt Schuldverschreibungen 51.285 51.285 0 428 428 0 0 0 0 0 0 428
AuBerbilanzielle Risikopositionen
Zentralbanken 25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zentralstaaten 2.975 0 0 25 0 0 0 0 0 0 0 25
Kreditinstitute 6.807 0 0 6 0 0 0 0 0 0 0 6
Andere finanzielle Kapitalgesellschaften 41.644 0 0 95 0 0 0 0 0 0 0 95
Nicht-finanzielle Kapitalgesellschaften 193.242 0 0 2.096 0 0 0 0 0 0 0 2.096
Private Haushalte 31.848 0 0 57 0 0 0 0 0 0 0 57
Insgesamt auRerbilanzielle Risikopositionen 276.540 0 0 2.279 0 0 0 0 0 0 0 2.279
Insgesamt’ 1.168.470 891.303 627 15.392 9.041 773 626 849 984 263 577 15.112

1

einschlieBlich Guthaben bei Zentralbanken und Sichtguthaben.
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Veranderung des Bestands notleidender Darlehen und Kredite (Artikel 442 (f)
CRR)

Die Tabelle EU CR2 informiert tiber die Entwicklung der notleidenden Darlehen und Kredite des Konzerns im zweiten Halbjahr
2021.

EU CR2 - Veranderung des Bestands notleidender Darlehen und Kredite

31.12.2021 30.6.2021
a a
Bruttobuchwert Bruttobuchwert
der der
o in Mio. € Risikopositionen  Risikopositionen
1 Urspriinglicher Bestand notleidender Darlehen und Kredite 12.656 12.379
2 Zuflisse zu notleidenden Portfolios 2.742 2.480
3 Abflisse aus notleidenden Portfolios =2.777 -2.203
4 Abflisse aufgrund von Abschreibungen -340 -226
5_ Abfluss aus sonstigen Griinden -2.437 -1.977
6  Endgiiltiger Bestand notleidender Darlehen und Kredite 12.621 12.656

Aufsichtsrechtliche Minimum-Reserve fur notleidende Engagements

Aufsichtsrechtliche Minimum-Reserve fir notleidende Engagements als Saule 1 MaRhahme

CRR-basierte Minimum-Reserve fiir notleidende Engagements Verordnung (EU) 2019/630 zur Anderung der CRR (Verord-
nung (EU) Nr. 575/2013) wurde am 25. April 2019 im Amtsblatt der EU verdoffentlicht. Diese Verordnung legt eine aufsichts-
rechtliche Behandlung fiir notleidende Engagements (NPEs) aus Krediten fest, die ab dem 26. April 2019 vergeben werden
(,CRR - NPE Flow") und stellt eine Saule-1-Manahme dar, die rechtsverbindlich ist und fiir alle in der EU ansassigen Banken

gilt.

Die CRR-Verordnung zur Mindestverlustabdeckung fiir notleidende Engagements fokussiert nicht auf NPE, die vor dem
26. April 2019 herausgelegt wurden ("CRR - NPE Bestand").

Im zweiten Quartal 2021 sahen wir erste Auswirkungen auf unsere CET 1-Quote aus der CRR-basierten Mindestverlustde-
ckungsregelung da die Regelung fiir neu generierte Vermogenswerte nach dem Anwendungsdatum (25. April 2019) gilt und
eine zweijahrige Karenzzeit vorsieht, bevor die definierten Mindestverlustdeckungsanforderungen gelten. Diese Schonfrist
verstrich Ende des zweiten Quartals 2021.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber den CRR - NPE-Flow der Deutschen Bank zum 31. Dezember 2021 und
30. Juni 2021.

CRR - NPE Flow

31.12.2021
Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9

in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt

2.556 280 0 2.836

Notleidende Risikoposition' 2.888 372 0 3.260

Bendtigte Mindestdeckung 0 105 0 105

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 784 192 0 975

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzige (begrenzt) 0 74 0 74

Betrag der unzureichenden Deckung 0 31 0 31
' Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR

30.6.2021

Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9

in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt

2.230 46 0 2.276

Notleidende Risikoposition' 3.090 130 0 3.221

Bendtigte Mindestdeckung 0 43 0 43

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 851 112 0 962

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzlige (begrenzt) 0 41 0 41

Betrag der unzureichenden Deckung 0 2 0 2

' Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR
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Aufsichtsrechtliche Minimum-Reserve fir notleidende Engagements als Saule 2 MaRhahme

Notleidende Engagements von Kunden, die nach dem 1. April 2018 ausgefallen sind

Im Marz 2018 veroffentlichte die EZB das ,Addendum to the ECB Guidance to banks on non-performing loans: supervisory
expectations for prudential provisioning of non-performing exposures®. Der Leitfaden fokussiert auf NPEs, die von Kunden
stammen, die nach dem 1. April 2018 ausgefallenen (,ECB - NPE Flow") sind. Wie bei der CRR-basierten NPE-Regulierung
("CRR - NPE Flow") wird eine zeitabhangige Mindestverlustdeckung gefordert. Die EZB-Leitlinie stellt eine Saule-2-Malf3-
nahme dar und ihre Anwendung ist Gegenstand eines aufsichtsrechtlichen Dialogs zwischen der Bank und der EZB im Rah-
men des jahrlichen SREP-Prozesses.

Die EZB-basierte NPE-Leitlinie (,ECB - NPE Flow") und die CRR-basierte NPE-Verordnung (CRR - NPE Flow) unterscheiden
sich in den folgenden drei wesentlichen Aspekten:

— Zeitpunkt der Anwendung: Kunden und deren Forderungen, die nach dem 1. April 2018 ausfallen, fallen in den Anwen-
dungsbereich der EZB-basierten Leitlinie (,ECB - NPE Flow"), fallen aber nur dann in den Anwendungsbereich der CRR-
basierten NPE-Verordnung (,CRR - NPE Flow"), wenn die Kredite nach dem 26. April 2019 ausgereicht werden.

— Behandlung von Krediten im Handelsbuch / Traded Assets: Die CRR-basierte NPE-Regulierung (CRR - NPE Flow) schlief3t
alle Kredite im regulatorischen Handelsbuch aus, wahrend die EZB-basierte NPE-Leitlinie (ECB - NPE Flow) die gehan-
delten Aktiva entsprechend der bilanziellen Klassifizierung ausschlieft.

— Behandlung von Forbearance-Messungen: Die CRR-basierte NPE-Regelung (CRR - NPE Flow) berlicksichtigt eine ein-
jahrige Einfrierungsperiode der Mindestverlustabdeckung fiir Engagements, bei denen eine Forbearance-MaRnahme ge-
wahrt wurde. Diese Einfrierungsperiode fiir Kredite mit Forbearance-Mallnahme existiert nicht unter der EZB-basierten
NPE-Regelung (EZB - NPE Flow).

Solange die vorgenannten Unterschiede bestehen, wird die Deutsche Bank in der folgenden Tabelle alle NPE-Engagements
unter der EZB-basierten NPE-Leitlinie (EZB - NPE Flow) ausweisen, die nicht in der CRR-basierten NPE-Verordnung (CRR -
NPE Flow) erfasst sind.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber den EZB-NPE-Flow der Deutschen Bank zum 31. Dezember 2021 und 30. Juni
2021, der nicht in der CRR-basierten NPE-Regulierung abgedeckt ist (CRR-NPE-Flow)

EZB — NPE Flow

31.12.2021
Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9

in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt

8.064 2.2110 0 10.276

Notleidende Risikoposition' 8.305 2.517° 0 10.822

Bendtigte Mindestdeckung 0 9610 0 961

Ruckstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 1.660 1.0860 0 2.747

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzige (begrenzt) 0 6720 0 672

Betrag der unzureichenden Deckung 0 2890 0 289
" Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR

30.6.2021

Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9

in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt

8.080 1.345 0 9.425

Notleidende Risikoposition® 8.492 1.693 0 10.184

Bendtigte Mindestdeckung 0 479 0 479

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 2.126 863 0 2.988

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzlige (begrenzt) 0 390 0 390

Betrag der unzureichenden Deckung 0 89 0 89

" Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR

Notleidende Engagements von Kunden, die vor dem 1. April 2018 ausgefallen sind
Die EZB kundigte in einer Pressemitteilung am 11. Juli 2018 an, dass die Altbestadnde an NPEs durch die Erérterung bank-
spezifischer aufsichtsrechtlicher Erwartungen fiir die Risikovorsorge fiir NPEs adressiert werden sollen.

Im August 2019 verdffentlichte die EZB die ,Mitteilung tber aufsichtsrechtliche Deckungserwartungen fir NPEs®, in der sie

eine Mindestverlustdeckungserwartung fiir NPEs einflihrte, die von Kunden stammen, die vor dem 1. April 2018 ausgefallen
sind (EZB - NPE-Bestand).
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In einem ersten Schritt wurden die Banken auf Basis ihrer Netto-NPL-Quoten per Ende 2017 in drei vergleichbare Gruppen
eingeteilt und in einem zweiten Schritt wurde fiir jede einzelne Bank eine Kapazitdtsabschatzung hinsichtlich der moglichen
Auswirkungen mit einem Zeithorizont bis Ende 2026 durchgefihrt.

Die Deutsche Bank wurde der Gruppe 1 zugeordnet, die eine vollstdndige Anwendbarkeit der 100 %-igen Mindestverlustab-
deckung bis Ende 2024 fiir besicherte Kredite bzw. bis Ende 2023 flir unbesicherte Kredite fordert.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber den EZB - NPE-Bestand der Deutschen Bank zum 31. Dezember 2021 und
30. Juni 2021.

EZB — NPE-Bestand

31.12.2021
Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9
in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt
0° 2.067 669 2.736
Notleidende Risikoposition® 00 4.943 6.786 11.729
Bendtigte Mindestdeckung 00 3.350 5.418 8.769
Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 00 3.555 6.539 10.094
Riuckstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzlige (begrenzt) 00 3.031 5.309 8.340
Betrag der unzureichenden Deckung 00 319 109 428
" Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR
30.6.2021
Zeitspanne seit Einstufung als notleidende Risikoposition
>2 und <=9

in Mio. € bis zu 2 Jahre Jahre >9 Jahre Insgesamt

0 3.334 357 3.691

Notleidende Risikoposition' 0 6.569 6.530 13.099

Bendtigte Mindestdeckung 0 3.886 4.563 8.449

Ruckstellungen, sonstige Anpassungen oder Abziige (unbegrenzt) 0 4.683 6.276 10.959

Rickstellungen, sonstige Anpassungen oder Abzige (begrenzt) 0 3.546 4.448 7.994

Betrag der unzureichenden Deckung 0 340 115 455

" Wert der notleidende Risikoposition gemaR Artikel 47c CRR

Die Unterdeckung zwischen den Mindestverlustdeckungsanforderungen fir notleidende Engagements und den gemaf
IFRS 9 erfassten Wertminderungen fiir ausgefallene Vermdgenswerte (Stufe 3) betrug zum 31. Dezember 2021 748 Mio. €
im Vergleich zu 546 Mio. € zum 30. Juni 2021 und wurde vom CET 1 abgezogen. Diese zusatzliche CET 1-Belastung kann
als zusatzliche Verlustriicklage betrachtet werden und fiihrt zu einer RWA-Entlastung von 384 Mio. € zum 31. Dezember 2021
und 437 Mio. € zum 30. Juni 2021.

Uberleitung zu notleidenden Engagements
Die folgende Tabelle zeigt die Uberleitung des im Template EU CR1 gemeldeten Non Performing Exposure in das Minimum

Loss Coverage Framework.

Uberleitung zu notleidenden Engagements

31.12.2021
Risikopositionsw

in Mio. € ert Rickstellungen

Summe notleidende Engagements und zugehdrige Reserven 15.847 4.141
davon:

CRR - NPE Flow 2.836 678

ECB — NPE Flow 10.276 2.132

ECB - NPE Bestand 2.736 1.331

" Behandlung von Krediten im Handelsbuch / Traded Assets: Die CRR-basierte NPE-Regelung (CRR - NPE Flow) schlieft alle Kredite im regulatorisc